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Политика, идеология, инсайд

Из центров власти

Путин подписал закон о продлении ДСНВ между Россией и США на пять лет

Президент ратифицировал соглашение о продлении ДСНВ на пять лет без дополнительных условий. После успешных переговоров с Байденом президент, Госдума и Совет Федерации утвердили закон всего за три дня.

Президент России Владимир Путин ратифицировал соглашение о продлении срока действия российско-американского Договора о мерах по дальнейшему сокращению и ограничению стратегических наступательных вооружений (СНВ-III). Об этом сообщается на сайте Кремля.

«Федеральным законом ратифицируется Соглашение о продлении Договора между Российской Федерацией и Соединенными Штатами Америки о мерах по дальнейшему сокращению и ограничению стратегических наступательных вооружений <...>, заключенное 26 января 2021 года между Россией и США в форме обмена нотами. Соглашением предусматривается продлить Договор на пять лет, до 5 февраля 2026 года», — говорится в сообщении.

В Кремле отметили, что продление ДНСВ сохранит взаимоотношения России и США открытыми и предсказуемыми, позволит «поддержать стратегическую стабильность в мире, а также благоприятно скажется на международной обстановке и будет способствовать развитию процесса ядерного разоружения».

Россия и США заключили ДСНВ в 2010 году на десять лет. Соглашение вступило в силу в феврале 2011 года. 5 февраля 2021 года срок его действия истекал.

Согласно договору, каждая сторона должна иметь не более 1550 единиц развернутых ядерных боезарядов. Число развернутых межконтинентальных баллистических ракет (МБР), баллистических ракет подлодок (БРПЛ) и стратегических бомбардировщиков-ракетоносцев не должно превышать 700 единиц, а число развернутых и неразвернутых пусковых установок МБР и БРПЛ и тяжелых бомбардировщиков — 800 единиц.

В связи со скорым истечением срока соглашения Россия и США в 2020 году неоднократно обсуждали вопрос продления ДНСВ, однако какого-либо решения не достигли. Администрация экс-президента США Дональда Трампа отказывалась продлевать договор на прежних условиях и настаивала на включение в соглашение Китая. Россия с этим требованием не соглашалась. В частности, нереалистичным его назвал министр иностранных дел Сергей Лавров. По его словам, число боезарядов в арсенале КНР несравнимо с их числом у США и России.

В октябре 2020 года США предложили России продлить договор, если обе страны «по-джентльменски» заморозят ядерные арсеналы. Москва на этот шаг согласилась — при условии, что Вашингтон не выдвинет дополнительных требований, однако официальной реакции затем не получила, сообщал МИД.

Новая стадия обсуждения вопроса о продлении ДСНВ началась с приходом на пост президента США Джо Байдена. 22 января, спустя два дня после его инаугурации, в Белом доме заявили о готовности продлить договор. Еще через несколько дней Путин и Байден провели телефонные переговоры, после чего российский лидер внес в парламент законопроект о ратификации соглашения о продлении СНВ-3. Госдума и Совет Федерации утвердили его уже на следующий день.

В то же время в конгрессе США выступили против продления ДСНВ на пять лет. По мнению республиканцев Майкла Маккола и Майка Роджерса из палаты представителей, продление соглашения на этот срок в его прежнем варианте лишит Соединенные Штаты «важнейших рычагов влияния», необходимых, чтобы вернуть Россию за стол переговоров.
***

Будущим официальным наблюдателям объяснили принципы работы в регионах
Они призваны тормозить рвение местных чиновников на выборах

По словам трех близких к администрации президента (АП) собеседников «Ведомостей», 26–27 января с участием сотрудников АП прошел семинар для тех, кто будет курировать в регионах проект по обучению наблюдателей на выборы депутатов Госдумы. В семинаре приняли участие около 30 преподавателей, которые будут обучать наблюдателей к выборам сентября 2021 г.

АП поставлена задача по подготовке более 200 000 наблюдателей, их будут обучать на местах под эгидой организации «Независимый общественный мониторинг» (НОМ) и региональных общественных палат (ОП), а потом направлять на избирательные участки для наблюдения как от партий, так и ОП, говорит источник. Организаторы рассчитывают, что наблюдателей будут направлять не только ОП, но «и партии как основные участники избирательного процесса», отметил один из них. По словам близких к АП собеседников «Ведомостей», наблюдателям будут платить: сейчас обсуждается плата в 5000–10 000 руб. за три дня работы во время голосования, т. е. на их финансирование может уйти не менее 1 млрд руб.

Наблюдателей от ОП во время голосования по поправкам в Конституцию летом 2020 г. «никто не учил, как правильно работать», говорит близкий к АП собеседник «Ведомостей»: «Если бы это делали, то результаты, во всяком случае по явке, в отдельных регионах были бы хотя бы немного ниже». Он имеет в виду так называемые электоральные султанаты, где в сельских районах всегда много голосующих и среди них высокая поддержка власти.

Даже если на местах наблюдателей будут отбирать при участии администраций, то чиновники теперь будут помнить о «сигнале из Москвы» и знать, что о возможных нарушениях там будут в курсе, говорит близкий к АП собеседник. «Теоретически это должно тормозить рвение местных чиновников [при фальсификациях]. С другой стороны, все чиновники понимают, как отбираются наблюдатели, остальное – дело техники», – говорит еще один собеседник «Ведомостей». А значит, главной задачей будет создать видимость легитимности, считает он.

Обученные наблюдатели помогут при необходимости объявить, что нарушение, о котором говорят другие, – фейк, а если нарушение еще не обнаружили, «смогут сделать так, чтобы оно не было зафиксировано», говорит близкий к проекту политтехнолог, пожелавший остаться неназванным. «По сути, это такой «антиголос» (имеется в виду движение «Голос», которое занимается наблюдением за выборами. – прим.)», – считает он. Сейчас прорабатывается вопрос о создании специального приложения, куда наблюдатели будут обязаны вносить данные о ходе голосования: их работу и происходящее на конкретных участках таким образом смогут в любой момент проверить кураторы проекта.

При этом не на всех избирательных участках будет вестись видеонаблюдение. По словам близкого к Минцифры собеседника, оно будет на 46 500 участках (из 95 000), где голосует по 1000–3000 человек. Близкий к ЦИК собеседник сказал, что будет охвачено более 83% избирателей.

Реализацию проекта близкий к Минцифры собеседник оценил в 2 млрд руб., если видеокамеры будут работать три дня – такой вариант прорабатывает ЦИК. В пресс-службе Минцифры сообщили, что видеонаблюдение с 17 по 19 сентября будет обеспечено непрерывно в случае решения ЦИК. Камеры на всех участках – дорогостоящий проект, говорит эксперт НОМ Никита Тюков, для организации трансляции с оставшихся труднодоступных избирательных участков нужно обеспечивать надежные каналы связи: «Если брать 2012 г., когда каналы связи фактически делали через спутник, стоимость видеонаблюдения вылилась более чем в 10 млрд руб. при покрытии чуть более 90% избирательных участков». О необходимости видеонаблюдения заявил Владимир Путин, тогда премьер-министр России, перед президентскими выборами 2012 г. на фоне массовых протестов граждан. Он говорил, что «задача-максимум – обеспечить все участки», чтобы «минимизировать возможность указывать на то, что эти выборы и будущие будут или могут быть ­нечестными».

Политические игроки
Умер Сергей Приходько

Бывший вице-премьер России Сергей Приходько скончался на 65-м году жизни после продолжительной болезни, сообщают СМИ. Приходько начал строить политическую карьеру еще в 1980 году, сразу после окончания университета. Он занимал различные должности в системе МИД СССР, а потом и РФ, в администрации президента, кабмине.
В возрасте 64 лет скончался бывший вице-премьер России, экс-руководитель аппарата правительства Сергей Приходько. Его смерть наступила после длительной болезни, сообщили «Коммерсанту» два источника, близких к семье политика.

По данным издания, Сергей Приходько страдал от бокового амиотрофического склероза, который также известен как болезнь Лу Герига.

Сергей Приходько родился 12 января 1957 года в Москве. Его отец работал в Военной академии бронетанковых войск, а мать — научный сотрудник Центрального научно-исследовательского института черной металлургии имени И.П. Бардина.

Приходько окончил Московский государственный институт международных отношений в 1980 году. В период обучения стажировался в пражской Высшей экономической школе.

Сразу после выпуска из университета он начал работать в системе МИДСССР, а потом и России. Его карьера там продлилась до 1997 года.

С 1980 по 1985 годы он успел поработать дежурным, референтом, атташе посольства Советского Союза в Чехословакии. После этого на протяжении двух лет служил в центральном аппарате советского Министерства иностранных дел, был атташе Четвертого Европейского отдела, а после — атташе Управления социалистических стран Европы.

Следующей ступенью его карьеры стало руководство отделом Департамента Европы. Он также был заведующим отдела и и.о. заместителя директора Второго Европейского департамента МИД России.

После работы в системе МИД он перешел на работу в Администрацию президента России, где с 9 апреля 1997 года по 14 сентября 1998 года работал помощником президента РФ Бориса Ельцина по международным делам.

Затем Приходько назначили замруководителя администрации российского президента.

В феврале 1999 года помимо этой работы он также начал служить начальником управления по внешней политике. С приходом к власти нового президента Владимира Путина он был переназначен на эти должности в июне 2000 года.

Приходько снова занял пост помощника президента по вопросам внешней политики и международных отношений в 2004 году и прослужил в этой должности до 2012 года, сохранив ее и во время президентства Дмитрия Медведева.

В 2006 году Приходько принял участие в подготовке саммита G8 под председательством России. В следующем году стал председателем оргкомитета форума АТЭС-2012.

С 2013 по 2018 год Сергей Приходько служил в аппарате кабмина в ранге вице-премьера, а в 2018 году он стал первым заместителем главы аппарата правительства.

В январе 2020 года был назначен новым председателем российского правительства Михаилом Мишустиным его помощником.

Помимо работы в МИД, АП и кабмине, Сергей Приходько был председателем совета директоров корпорации «Тактическое ракетное вооружение» — эту должность он занимал в 2003-2012 годах. В 2004-2005 годах занимал тот же пост в ОАО «ТВЭЛ», а в 2003-2010 годы был членом совета директоров ПАО «Компания «Сухой».

Кроме того, Сергей Приходько в 2013-2018 годы председательствовал в правительственных комиссиях по законопроектной деятельности, по развитию телерадиовещания, по проведению административной реформы, по вопросам религиозных объединений, а также Аттестационной комиссии правительства РФ.

Он также в 2015-2019 годах был председателем наблюдательного совета директоров акционерного общества «ДОМ.РФ», которое до марта 2018 года носило название Агентство ипотечного жилищного кредитования.

Приходько был действительным государственным советником РФ I класса.

В 2017 году он был награжден медалью П.А. Столыпина I степени, в 2010 году отмечен Почетной грамотой президента РФ, в также имеет десять благодарностей главы государства.

Среди зарубежных наград — орден «Достык» II степени, которым его наградил Казахстан в 2004 году, а также орден «За заслуги перед Итальянской Республикой», который он получил в 2010 году.

***

«Единая Россия» ждет поддержки от помощи: партия рассчитывает на заслуги волонтеров в ходе думских выборов
«Единая Россия» провела второй за зиму социальный онлайн-форум, на котором партийные волонтеры рассказывали председателю Дмитрию Медведеву, как помогают гражданам во время пандемии. Он, в свою очередь, заявил, что на предстоящих в этом году выборах в Госдуму партия будет делать ставку на тех, кто «проявил себя» на этом поприще: в ЕР рассчитывают, что волонтерская деятельность добавит очков ее кандидатам. Опрошенные политологи разошлись во мнениях о том, способны ли волонтеры помочь партии ответить на растущие политические запросы избирателей.

Напомним, первый социальный форум ЕР прошел 14 декабря прошлого года, его посетил президент Владимир Путин, который призвал партийцев провести «аудит» своих рядов с учетом работы с гражданами в условиях пандемии. Президент тогда заявил, что с теми, кто «проявил себя» в это время, связано «успешное будущее партии, ее достойное представительство и в общественной жизни страны, и на всех уровнях власти». Этот же тезис почти дословно повторил 26 января председатель ЕР Дмитрий Медведев: «Работа членов партии с людьми — серьезный повод присмотреться к работе всех, кто состоит в наших рядах», — подчеркнул он, добавив, что это в особенности касается депутатов Госдумы и других уровней.

«Впереди различные политические события, выборы. Мне кажется, что мы основную ставку в будущем как партия должны делать именно на тех, кто проявил себя в этот сложнейший период», — сказал господин Медведев.

Председатель партии подчеркнул, что «подвиг волонтеров» особенно заметен на фоне несанкционированных политических акций, участники которых помимо всего прочего нарушают санитарно-эпидемиологические требования, то есть прямо препятствуют борьбе с коронавирусом.

Секретарь генсовета партии Андрей Турчак рассказал, что волонтеры партии с начала года выполнили 50 тыс. выездов с врачами к пациентам, исполнили новогодние мечты 44 тыс. детей и украсили тысячу ковид-госпиталей. Господин Медведев предложил продлить на 2021 год сбор пожертвований партийцев для поддержки пострадавших от пандемии. В прошлом году, по его словам, таким образом удалось собрать около 400 млн руб.

По словам собеседника в исполкоме ЕР, волонтерская работа партийцев летом в ряде случаев способствовала победе кандидатов партии на нескольких выборах в единый день голосования в сентябре.

В пример он привел выборы в городскую думу Смоленска, где 19 из 20 одномандатников сейчас представляют ЕР и все они занимались волонтерской деятельностью, пока не начался агитационный период.

Глава экспертного совета ЕР Константин Костин также считает, что активная волонтерская и социальная работа формирует положительное отношение к партии больших групп избирателей. Так, в прошлом году в марте, в период начала пандемии и ограничительных мер, средний рейтинг партии находился на уровне 32%, а средний результат ЕР на выборах в региональные парламенты составил 47,7%. Отметим, согласно данным ВЦИОМа, рейтинг ЕР в январе 2020 года составлял 32,5%, а по данным на 17 января 2021 года — 31%.

Партии власти необходимо что-то предложить гражданам перед выборами, отмечает политолог Алексей Макаркин. Учитывая, что из-за экономических проблем сократились возможности для популярных решений, волонтерская помощь вполне подходит. Господин Макаркин видит в ней закономерный элемент предвыборной кампании, но не уверен, оценят ли его избиратели: это, по его мнению, будет зависеть от меры их раздражения. Эксперт отмечает, что в 2020 году проходили региональные выборы и там роль локальной волонтерской работы могла быть выше, чем на федеральных. Политолог Аббас Галлямов вовсе склонен считать волонтерскую деятельность нерелевантной в ситуации, когда избиратель политизируется: искусственная деполитизация повестки в такой момент может не сработать, поскольку «избиратели понимают, что никакие волонтеры не решат волнующие их проблемы».

Партии и общественные движения
Подписан манифест об объединении трех политических партий

Лидеры партий "Справедливая Россия", "За правду" и "Патриоты России" подписали манифест об объединении трех политических сил. Церемония подписания прошла в четверг в Государственном центральном музее современной истории России, передает корреспондент.

Документ, который имеется в распоряжении агентства, включает "12 принципов правды, патриотизма и справедливости". Они подразумевают усиление роли государства в экономике, развитие прогрессивной шкалы налогообложения, ужесточение ответственности за коррупционные преступления, повышение МРОТ, пенсий и социальных пособий, постепенный отказ от ЕГЭ, бюджетную децентрализацию.

Лидер "Справедливой России" Сергей Миронов назвал подписание манифеста "историческим событием". По его словам, оно знаменует собой начало процесса объединения всех левых политических сил. Ряд членов партии "За правду" уже написали заявления о присоединении к партии справороссов, уточнил Миронов. Целью объединенной партии станет "как минимум второе место" на выборах в Госдуму.

Россия и мир

«Черный список»: в Европе посчитали «замороженные» средства россиян

В ФРГ назвали сумму «замороженных» из-за санкций активов россиян

Европейский бизнес за последние шесть лет недополучил миллионы евро ввиду санкционной политики ЕС против России. Соответствующий отчет был подготовлен в правительстве Германии. Под «заморозку» попали счета как с несколькими сотнями, так и с миллионами евро россиян из «черных» списков.

Министерство экономики и энергетики Германии направило в парламент страны аналитический отчет о том, какие экономические убытки понес ЕС из-за введения санкций против России. Данные из этого документа приводятся в протоколе пленарного заседания бундестага от 13 января 2021 года. Так в нем указывается, что суммы замороженных счетов и активов граждан и компаний России, фигурирующих в тех или иных «черных» списках начинаются от нескольких сотен евро.

Так, согласно протоколу в 2018 году ФРГ внесла в санкционную базу данных свыше €485 тыс., Ирландия — €24 тыс., Италия — почти €94 тыс., Нидерланды — €806, Кипр — более €3 млн.

В 2019 году размер замороженных активов и средств в ФРГ составил почти €337 тыс., в Ирландии — почти €77 тыс., в Италии — €148 тыс., в Нидерландах — €819.

В 2020 году Германия внесла в базу данных сведения о €341 тыс. замороженных счетов и активов, Нидерланды — €761, сообщает РИА «Новости».

Всего за шесть лет (с начала санкционной политики) Германия «обездвижила» активы и деньги выходцев из России на общую сумму около €1,8 млн. По информации правительства ФРГ, торговый оборот между Германией и Россией на этом фоне с каждым годом снижался: в 2014 году составил €67,7 млрд, в 2015-м — €51,5 млрд, в 2016-м — €48 млрд.

РИА «Новости» связалось с представителем правой партии в бундестаге «Альтернатива для Германии» Антоном Фризеном, который заявил, что результат санкций стал «плачевным» для страны, по его мнению, урон для немецкого бизнеса достаточно ощутимый, и уже привел к потере тысяч рабочих мест, особенно в той части страны, которая когда-то была в зоне ответственности Советского Союза.

Фризен заверил, что «Альтернатива для Германии» ратует за «полную и быструю отмену санкций», что может стать во время пандемии COVID-19 своего рода бесплатной программой помощи экономике страны.

Представители «левой» фракции в немецкой парламенте склонны менее драматично оценивать нагрузку на экономику союза. Суммарный экономический урон всей еврозоны, нанесенный санкциями против России, за период с марта 2014 года по конец 2015 года может исчисляться не более, чем $42 млрд, ранее в интервью агентству говорил глава комитета по экономике и энергетике бундестага Клаус Эрнст. Этот эффект он назвал «дружественным огнем», который «не отвечает интересам Германии и Европы».

После возвращения блогера Алексея Навального в Россию и заключения его под стражу депутаты Европарламента призвали страны ЕС усилить давление на страну.

В резолюции, принятой 581 голосом «за», 50 — «против» и 44 воздержавшимися, парламент призвал государства Евросоюза занять активную позицию в отношении ареста оппозиционера и его сторонников. В качестве инструмента давления предлагалось ввести персональные санкции против физических и юридических лиц, которые причастны к решению об аресте и заключении под стражу Навального.

Кроме того, европарламентарии призвали власти ЕС немедленно остановить работы по строительству трубопровода «Северный поток — 2».

В резолюции депутаты подчеркнули, что «ЕС больше не должен быть гостеприимным местом для российских богатств неясного происхождения». Впрочем, министры иностранных дел стран-участниц Евросоюза не стали предлагать решительных вариантов новых антироссийских санкций. Об этом сообщил накануне в Брюсселе глава европейской дипломатии Жозеп Боррель.

Ранее газета Washington Post, сообщила, что новый президент США Джо Байден исключает вариант перезагрузки отношений с Россией и готовится к введению волны новых более мощных санкций. По информации издания, Байден поручил директору госбезопасности Эврил Хэйнс подготовить максимально информативный отчет по России, в котором будет указана информация о якобы вмешательстве страны в выборы президента в прошлом году, а также об использовании химоружия против Алексея Навального, вознаграждении за нападения на американских солдат в Афганистане и массовых кибератаках на правительственные сайты США.

Новости из регионов

Топ-10 событий недели в регионах России.

10. СКФО. В Карачаево-Черкесии министр стал вице-премьером
Глава Карачаево-Черкесии Рашид Темрезов назначил вице-премьера. Им, согласно указу, стал Евгений Гордиенко. Его прежние обязанности сохраняются, замену искать не будут. Отмечается, что он остается и министром строительства и ЖКХ республики.

Рашид Темрезов объясняет это тем, что Гордиенко – профессионал, и давно работает в команде, в курсе всего, что важно для работы в роли вице-премьера.

«Совмещение должности вице-премьера и министра строительства и ЖКХ позволит ему более комплексно подходить как к развитию отрасли в целом, так и оперативно и эффективно решать текущие задачи», – говорит Темрезов.

Он отмечает, что Евгений Гордиенко досконально знает проблемы, связанные со строительством, ЖКХ; часто выезжает на места, встречается с людьми, и его многолетний опыт работы в отрасли и стремление вникать в суть вопроса – отличные качества для вице-премьера, подчеркнул Темрезов. И напомнил, что главная цель по-прежнему – это реализация нацпроектов, поручений Президента РФ.

9. ПФО. Нижегородские деревоперерабатывающие предприятия получат дополнительную поддержку ФРП

«Лесообрабатывающие предприятия смогут брать в льготный лизинг не только оборудование для лесопереработки, но также харвестеры и форвардеры. Деревопереработчики смогут по упрощенной схеме взять в лизинг под 1 годовых сортировочное, лесопильное, сушильное и прессовое оборудование»,– заявил глава наблюдательного совета ФРП Денис Мантуров.

Губернатор Нижегородской области Глеб Никитин отметил, что программа «Лизинговые проекты», согласно которой предприниматели смогут приобрести спецтехнику по льготной процентной ставке, полезна для предприятий региона. Никитин подчеркнул, что важно налаживать переработку древесины там, где она добывается.

Отмечается, что ФРП уже начал предоставлять таким предприятиям займы на покупку техники в лизинг под 1 % годовых. Так как перечень оборудования расширили, теперь предприниматели смогут приобрести погрузочно-разгрузочную технику и самоходные машины.

8. УрФО. Глава издания «Коммерсант-Урал» стал вице-мэром Екатеринбурга

«Да, все верно, я меняю место работы. Будем работать, надеюсь плодотворно», – сказал Плахотин.

О его уходе во властные круги источники сообщали ранее, но тогда он отказался комментировать эту информацию. Теперь же сведения подтвердились.

Сергей Плахотин в прошлом работал в Институте металлов РАН, был депутатом Заксобрания Свердловской области. До 2012 года трудился в PR-отделе УГМК, внеся значительный вклад в становление политического и медийного имиджа компании.

Затем он возглавил «Коммерсант-Урал». Незадолго до его ухода холдинг выпустил новый проект – книгу «Бури вестники», которая посвящена истории Екатеринбурга, а тогда еще Свердловска, в 70-80 годах XX века. Врио гендиректора издательского дома стала Марина Архипова.

7. СЗФО. Вологодская область направит 5,5 миллиарда на строительство ФАПов и ремонт больниц

«В конце прошлого года губернатор области предложил обсудить программу модернизации первичного звена для того, чтобы люди в городах и районах знали, на какие цели пойдут средства. В какой район, в какой город, какое оборудование будет закупаться, в каких объемах, и в какие сроки. Средства заявлены довольно большие – порядка 5,5 миллиардов рублей в год – это деньги как федерального, так и областного бюджета», – рассказал он.

Начальник Департамента здравоохранения области Сергей Бутаков уточнил, что в программе примет участие 41 медицинская организация. Все они расположены в населенных пунктах, где проживает менее 50 тысяч человек. Там будут ремонтировать уже существующие больницы, строить ФАПы. В учреждения закупят более тысячи единиц современного оборудования и 240 медицинских автомобилей.+

Однако парламентарии признали, что программа нуждается в корректировке. В ней необходимо более четко сформулировать цели и задачи. Все замечания будут направлены губернатору области.
6. ЮФО. «Абрау Дюрсо» стал примером круглогодичного винного туризма по России

Эксперты обсудили развитие винного туризма – энотуризма в России. Внутренним туризмом и товарооборотм в том числе занимается торгово-промышленная палата, ставшая организатором мероприятия.

Заместитель директора Департамента развития сельских территорий Министерства сельского хозяйства России Рената Бибарсова рассказала о том, что ведомство добивается разрешения рекламировать винную продукцию на билбордах. Она считает, что особенно актуально это для регионов, где процветает виноделие.

Одним из таких регионов является Крым. Министр курортов и туризма Республики Крым Вадим Волченко рассказал об опыте винного туризма, как инструмента для продвижения региона. В пример привел проект «Винные дороги Крыма» и «Золотое кольцо Боспорского царства». По его словам, в 2020 году дегустационные залы Крыма посетили порядка 500 тысяч человек.

Председатель Комитета ТПП РФ по предпринимательству в сфере туризма Юрий Барзыкин, говоря про винный туризм в России, отметил самые благоприятные для развития в этом направлении регионы: Краснодарский край, Дагестан, Северная Осетия, КБР, Ставропольский край.

Заместитель гендиректора Центра винного туризма «Абрау-Дюрсо» (Краснодарский край) Марина Струкова привела в пример «Абрау-Дюрсо»: на винзавод приезжают круглый год, там проходят экскурсии с дегустациями. Кроме того, есть территория для отдыха, развита инфраструктура, есть условия для отдыха на любой вкус: начиная от молодежного до семейного.

5. СЗФО. В Санкт-Петербурге провели первую в России операцию с использованием технологий дополненной реальности

Специалисты Санкт-Петербургского государственного медицинского университета имени академика И.П. Павлова (ПСПбГМУ) провели первую в России операцию на органах шеи с использованием технологий дополненной реальности. Пишет газета «Известия» со ссылкой на пресс-службу учреждения.

«В ходе операции хирурги использовали приложение для очков дополненной реальности, разработанное специалистами научной группы профессора Владимира Иванова из Института прикладной математики и механики Санкт-Петербургского политехнического университета Петра Великого и кафедрой челюстно-лицевой хирургии ПСПбГМУ, возглавляемой проректором ПСПбГМУ, профессором Андреем Яременко», – пишет газета.

Разработка позволяет на основе данных МРТ и КТ пациента построить 3D-модель определенной зоны и воспроизвести не только костные структуры, но и мягкие ткани, сосуды, доброкачественные и злокачественные опухоли. Таким образом во время операции хирурги могут видеть пациента буквально насквозь, что уменьшает необходимость вмешательства.

4. СФО. Томский губернатор определился с ограничениями из-за COVID-19 до конца зимы

Губернатор Томской области Сергей Жвачкин озвучил сроки продления режима ограничений в регионе, введенного из-за распространения коронавируса. Об этом «ФедералПресс» сообщил руководитель департамента информационной политики администрации региона Алексей Севостьянов.

«Губернатор Томской области продлил ограничения еще на два месяца, до 31 марта. Сохраняется обязательный масочный режим в магазинах, транспорте и общественных местах. Продлен запрет на массовые мероприятия», – сообщил Алексей Севостьянов.

В то же время в Томской области смягчен запрет на проведение спортивных мероприятий в помещениях. Разрешается выборочное проведение официальных физкультурных и спортивных событий, но с согласованием с профильным областным департаментом по спорту.+

«Спортивные мероприятия пока принято решение проводить без болельщиков и зрителей», – рассказали в пресс-службе.

3. ЮФО. Астраханской области предложили сменить часовой пояс

Астраханские депутаты могут предложить потенциальным избирателям «вернуть потерянный час». С инициативой выступил координатор регионального отделения ЛДПР.

«Действительно, +1 час удобен не всем, в особенности, тем, кто ведет бизнес. Астраханцы много раз пытались сражаться за лишний световой час, но все попытки не принесли результата. На этот раз интересы астраханцев буду защищать я, надеюсь, что нам удастся отвоевать один час», – говорит Виктор Сяснев.

Координатор ЛДПР по Астраханской области отмечает, что не по московскому времени регион живет с 2016 года, люди сами об этом просят.

Сяснев обратился с официальным обращением к губернатору Астраханской области, предложил вернуть регион в московский часовой пояс.

Ранее в Волгоградской области тоже обсуждался вопрос по переводу стрелок. Там смена часового пояса происходит два последних года, и не исключен повтор. Речь идет об одном часе.

2. ДВФО. «Единая Россия» выбрала, кто достоин пройти в Госдуму от Приморья

Приморские единороссы определились, кого планируют выдвигать на праймериз в Госдуму от Приморского края. Два депутата Заксобрания региона Александр Щербаков, Дмитрий Новиков и глава некоммерческой организации «Родные люди» Наталья Кокорева 2 февраля отправятся в Москву, чтобы принять участие в партийном проекте «Политический лидер».

«На обучение в Москву отправили потенциальных кандидатов в депутаты Госдумы. Приморское отделение рассматривает их как представителей партии, которые достойны места в российском парламенте», – рассказала пресс-секретарь регионального отделения «Единой России» Ольга Титаренко.

Занятия в Москве началось еще 19 января, но приморские политики приступят к учебе только 2 февраля. Вместе с приморцами будут учиться люди из 15 регионов, которые прошли экспертный отбор на участие в «Федеральном ПолитСтартапе». Всего в образовательном проекте принимают участие около 200 человек. После учебы отберут 50 самых лучших учеников, которые получат поддержку и консультации социологов и политологов со всей страны.
1. ПФО. В Башкирии «ковидный» паспорт заменили справкой

Глава республики Радий Хабиров заявил о необходимости изменить название документа. Причиной этого стал широкий общественный резонанс, возникший после сообщения об инициативе.

Как стало известно, власти Башкирии решили изменить название и считать «ковидный паспорт» справкой. Об этом заявил глава республики Радий Хабиров во время выступления с посланием перед депутатами Госсобрания РБ. Ранее сообщалось, что в регионе введут специальные QR-коды для тех жителей, которые сделали прививку против коронавируса.

Предполагалось, что люди, которым выдадут такие документы, смогут пользоваться некоторыми льготами. К примеру, на них могут не распространяться некоторые ограничения, они смогут купить билеты в театр или путевку в санаторий со скидкой.

Сам Хабиров сообщил, что не ожидал такой реакции общественности, поэтому предложил заменить емкое слово «паспорт» более простым – «справка». При этом суть инициативы останется прежней, сообщает РИА «Новости».

Весь спектр мнений

Общественное мнение

Данные о протесте и краткий социологический портрет протестующих 31.01.2021 в Москве

31 января группой исследователей под руководством старшего научного сотрудника Школы актуальных гуманитарных исследований Института общественных наук РАНХиГС Александры Архиповой был проведён социологический анализ протестных акций в столице. Семеро интервьюеров стояли в различных точках Москвы и опрашивали участников протеста.

Всего в опросе приняло участие 294 человека, из которых оказалось:

· несовершеннолетних — 1,7%;

· в возрасте от 18 до 24 лет — 24%;

· от 25 до 36 лет — 42%;

· от 36 до 46 лет — 13%;

· от 47 до 67 лет — 11%;

· старше 58 лет 6%.

Аналогичное исследование было проведено и в Санкт-Петербурге. В целом медианный возраст протестующих составил 29 лет. При этом протест в Питере оказался несколько моложе, чем в Москве. Помимо этого, данные свидетельствуют о незначительной доли среди протестующих лиц школьного возрастаю, основную долю составили граждане в возрасте от 25 до 36 лет.

 Впервые на эту протестную акцию вышло 13,6% респондентов, впервые в 2021 (не считая этой акции) – 25%.

То есть в целом вышло 38,6% на акции в этом году (это большое количество, в 2019 году аналогичный прирост составил только 17%), но все равно меньше, чем в Санкт-Петербурге, где выявили 47% новичков за этот год.

По мнению некоторых экспертов, подобные результаты (возраст протестующих, большое количество в первый раз вышедших на протест в этом году) во многом являются закономерным следствием пандемийных ограничений последних месяцев.

«Если ты один – ты умрешь»
С приходом современной цивилизации это правило перестало существовать для человека в реальной жизни. Но, в постоянном стремлении людей к формированию социальных институтов, различных сообществ и групп, его отголоски легко прослеживаются. Именно чувство принадлежности к группе, к чему-то большему чем ты сам, дает ощущение безопасности, защищенности и спокойствия.

Люди ищут и находят эту принадлежность в повседневной жизни — сообщества по интересам, клубы, религиозные формации. В этом списке есть и отдельно стоящий тип — это рабочие коллективы. Для людей, ведущих средне и малоактивную социальную жизнь и работающих в коллективе — именно он закрывает ту самую потребность в принадлежности.

 Этими людьми переход на «удалёнку» и потеря работы психологически переносятся максимально тяжело. К объективным стрессовым факторам добавляется подсознательная тревожность: при потере привычного повседневного ощущения принадлежности инстинкт самосохранения посылает сигналы дискомфорта.

В числе людей, вышедших на улицы российских городов 23го и 31го января, эта группа занимает не последнее место. Об этом косвенно говорят цифры: возраст протестующих, большое количество в первый раз вышедших на протест в этом году. Митинг, к тому же несанкционированный, в концентрированном виде дает то чувство принадлежности, которого многие лишились благодаря пандемии. А накопительное свойство стресса делает выход на протест не менее привлекательным даже для тех, кто уже успел вернуться к привычному ритму жизни.

Так, к подросткам из TikTok-а и других соцсетей, пришедшим "просто посмотреть", добавилась группа постарше, сублимирующая свои потребности в социуме. 

В общей массе создается картина "протеста ради протеста", которая, хоть и усиливает ощущение бессмысленности происходящего, но ни капли не мешает бессистемной тактике штаба Навального, готового компенсировать падение интереса людей любыми средствами.
Мнение

КПРФ подошла к точке невозврата

Определенный раскол в виде внутривидовой борьбы за власть в партии был всегда. Так что здесь, скорее, другое. Компартия погрузилась в хаос. И случилось это не 23 января, а гораздо раньше, когда коммунистические лидеры решили стать бенефициарами всех протестов, не обращая особого внимание на их содержание и реального инициатора.

Партийный вождь приветствовал откровенное «хайпожорство», не запрещал сотрудничество с проектом «Умное голосование», одобрял выстраивание московских коалиций с навальнистами. В результате кто сегодня встал в конфронтацию с официальной критической позицией Зюганова по Навальному? Это медийно раскрученные на скандалах и провокациях Рашкин, Куринный, Бондаренко. Коммунисты, которых по форме и содержанию, давно сравнивают с несистемщиками.

Эту машину не остановить, ею невозможно управлять. И Зюганов сегодня, как никогда, это понимает.

В итоге на пленуме ЦК КПРФ, который проходил в ту же субботу, 23 января, консервативный блок КПРФ пытался объяснять, что на самом деле имел в виду их радикальный фланг. В понимании Компартии ничего общего с поддержкой Навального и его сторонников это не имело. КПРФ – это некая третья оппозиционная сила.

Но все это звучало натянуто и неубедительно. А главное, обидно.

Обидно как для Рашкина, который так долго выстраивал отношения с навальнистами, так и для тех из них, кто ему поверил. В результате происходит следующее. Сторонники вернувшегося на родину оппозиционера сейчас отворачиваются от КПРФ, которая явно использовала их в попытке нарастить электорат, но оказалась не готова открыто поддержать.

Глава столичного горкома еще пытается играть в независимость, но для несистемщиков совершенно очевидно, что от такого точечного союза они не получат никакого выхлопа. Кроме того, Рашкина явно сейчас отодвинут от дел, на что уже намекнул Зюганов.

Вступать в открытую борьбу с вождем и лояльным ему кланом коммунистов он не станет, потому что Валерий Рашкин – опытный конъюнктурщик и к тому же, не идейный, а коммерческий политик, который если и пойдет до конца, так только если дело касается отношений депутата с бизнесом. Как это было с тем же Еруслановым, которого «Известия» называли ключевым спонсором Рашкина.

Таких людей Рашкин готов двигать и в политику, и защищать от правоохранителей, даже рискуя подставиться перед партийным лидером. Что до остальных, крайне сомнительно. Это в блоке навальнистов хорошо понимают.

Но однозначная потеря наметившегося было электорального прироста за счет альянса с несистемщиками - это еще не самое плохое для КПРФ накануне большой думской кампании.

Хуже то, что разброд в Компартии стал триггером для оттока идейного ядра.

Как раз из-за наработанной за последнее время популярности радикального крыла КПРФ, давние сторонники Компартии услышали в основном их.

То есть КПРФ за Навального и как следствие, за все, что с этим может ассоциироваться у человека, который, как коммунист, вроде как находится в оппозиции к русофобам-либералам. За евроценности, за внешнее вмешательство в выборы и любые внутриполитические процессы, за борьбу в формате беспорядков и даже цветных революций.

Игра в агрессивную политику ради политики вместо плотной, эффективной социальной работы.

Безусловно, базовый актив КПРФ разворачивается сейчас на 180 градусов и раздумывает над тем, в каком направлении от компартии двигаться дальше.

Надо отдать должное, Геннадий Зюганов предпринял попытки привести все хоть в какой-то порядок и заявил о создании в КПРФ единого информационного центра, который займется контентом партийных СМИ. По сути, речь идет о введении цензуры и системы жесткого вертикального подчинения в рядах коммунистов за счет выработки единой информационной политики и консолидации медийной вертикали «красных» в руках зампреда ЦК КПРФ Дмитрия Новикова.

Но сейчас крайне сложно спрогнозировать, сколько времени придется потратить федеральному штабу коммунистов на выстраивание единой идеологической линии. Да и удастся ли им в принципе вернуться к органичной идеологии и снять возникшее у сторонников ощущение хаоса и полного отсутствия содержания в КПРФ.

Но главное, на это придется потратить огромную часть времени накануне большой думской кампании. Вместо того, чтобы заниматься реальной работой с избирателем. Так что даже те 13% поддержки, которую дает сегодня КПРФ ВЦИОМ, сейчас — накануне выборов в Госдуму — под большим вопросом.

Автор — политолог, президент исследовательского центра «Политическая аналитика».

Интервью

«Во всем есть политика»: большой разговор с Дмитрием Медведевым 

Уже больше года бывший президент России и экс-премьер-министр Дмитрий Медведев занимает должность заместителя председателя Совета Безопасности. В беседе с представителями российских СМИ политик рассказал о своей новой работе, конкуренции вакцин от коронавируса, российско-американских отношениях, проблемах постсоветского пространства и своем мнении об Алексее Навальном. Аналитический центр АМСГР публикует полный текст этого разговора.
О работе в Совбезе

Вопрос: Дмитрий Анатольевич, радиостанции «Маяк» и «Вести FM». Год назад в структуре государственной власти появилась новая должность, которую Вы заняли, — заместитель председателя Совета безопасности. Как прошел год, что удалось сделать, какие приоритеты на нынешний год? Что Вы считаете самым актуальным из угроз национальной безопасности России, что для Вас сейчас является основной работой? 
Д.Медведев: Спасибо. Не буду говорить банальности, все прекрасно понимают, что прошлый год прошел очень напряженно. И дело не в появлении какой-то должности или в моих перемещениях, а именно в силу тех причин, которые породили это напряжение. Прежде всего, конечно, это пандемия нового коронавируса, с которым боролся и борется весь мир. Это предопределило в значительной степени сценарий развития большинства стран, нашей в том числе, и реагирования на угрозы. Реагирования теми в том числе средствами, которыми располагает Совет безопасности. Помимо стандартных угроз, которые всегда существуют для любой страны, — внутренние, внешние, включая преступность, проблемы, связанные с миграцией, терроризм, борьбу с другими проблемами, которые существуют в мире, обеспечение стратегической стабильности, да и просто подготовка стратегических документов, чем, собственно, тоже Совбез занимается, — все-таки то, что связано с эпидемией, было выдвинуто на передний план. Поэтому этим занимались все: этим занимался президент страны, этим занималось правительство, безусловно, этим занимался в том числе Совет безопасности и ваш покорный слуга, поскольку это тоже одно из направлений деятельности. Для этого были созданы необходимые механизмы, которые и были использованы: различного рода комиссии, решения, рекомендации, доклады, которые обычно Совет безопасности готовит для главы государства, — все это было в периметре внимания. Еще раз подчеркну, что все это прошло под очевидным давлением проблемы, связанной с эпидемией новой коронавирусной инфекции.

С другой стороны, очевидно, что для меня прошедший год тоже был особенным, поскольку я занимался уже несколько другими вещами. Не могу сказать, что они для меня совсем новые, поскольку я этими проблемами занимался на других должностях. Я так или иначе с ними был связан, когда руководил администрацией президента, и, конечно, я этими проблемами занимался и как председатель Совета безопасности, то есть как президент страны. Поэтому ничего существенно принципиального, чего бы я в этом плане не знал, конечно, в моих обязанностях не появилось. Но задач от этого меньше не стало. Я напомню, что Совет безопасности — это орган, который создан, по сути, для того, чтобы помогать президенту исполнять его конституционные полномочия в сфере безопасности, противодействия различным угрозам. И надеюсь, что этот орган в целом с этими задачами справляется. Вот этим пришлось заниматься на протяжении всего 2020 года.

— Дмитрий Анатольевич, «Газета.Ru». Вы в принципе перечислили набор угроз, которыми Совет безопасности озабочен, вопросы, которыми он занимается, Вы сами даже их сейчас дифференцировали на внешние и внутренние. Но у нас, в медиа, когда мы про угрозы говорим и публика когда об этом рассуждает, почему-то всегда воспринимают угрозы как нечто внешнее. То есть, даже если внутри у нас что-то происходит, все равно говорится об этом так, как будто кто-то снаружи подзуживает. Могли бы чуть конкретнее сосредоточиться, сформулировать, указать на угрозы, которые Вы сами считаете внутренними, про которые можно так сказать: «наша внутренняя угроза». 
— Вы знаете, на любую проблему можно смотреть по-разному. Можно смотреть на нее как на некий вызов, который предполагает принятие тех или иных решений, в том числе позитивный вызов, да? А можно смотреть на проблему как на угрозу. Задача Совета безопасности и вообще органов, которые обеспечивают безопасность в любой стране, именно заключается во втором. То есть нужно смотреть на эти проблемы с точки зрения того, что они угрожают порядку в стране, они могут дестабилизировать ситуацию. В этом есть некий такой, может быть, даже профессиональный перекос, но это правильно, поскольку у любого органа свои задачи.

Поэтому и на проблемы внутри страны, на большое их количество можно смотреть как на угрозу стабильному развитию нашего государства, нашего Отечества. 

Я уже также говорил, что никто не снимал с повестки дня терроризм. Это тоже относится к тем проблемам, которые существуют не только по внешним границам нашей страны, это взаимопроникающие вещи, но и внутри страны эта проблема у нас существует. Она на Кавказе существует, и в некоторых регионах так или иначе периодически появляются проявления террористической активности. Да, они часто связаны с иностранной активностью, но считать, что это в чистом виде иностранная активность, неправильно. Потому что адепты терроризма и террористических методов ведения политической борьбы (и вообще борьбы) есть и внутри страны, это совершенно понятно, и не только у нас, конечно. Поэтому все это остается в числе внутренних угроз стабильности и безопасности нашей страны. Этим нужно заниматься практически каждый день.

О начале пандемии

— Дмитрий Анатольевич, ТАСС. Я хотел бы вернуться к вопросу пандемии. Вы в Совбезе, я так понимаю, напрямую вовлечены в борьбу с пандемией. Хотел у Вас спросить, когда руководство России поняло, что это пандемия, что коронавирус — это всерьез и надолго, что это угроза исторического уровня? В декабре, когда пошли первые сообщения из Уханя, это так воспринималось, может быть, в закрытом режиме, в январе-феврале? И оглядываясь назад сейчас, что-то, может быть, надо было по-другому сделать в январе-феврале, зная о том, какие будут масштабы, или все было сделано правильно тогда? 
— Для того чтобы осознать масштаб угрозы, нужно получить достоверные данные. С этим не все было просто, но я могу сказать прямо: уже к началу февраля у нас всех было понимание того, что это серьезная проблема. Что она превратится во вселенскую проблему, может быть, тогда не было ощущения, поскольку в истории человечества, конечно, пандемии бывали, но это было давно и тогда на них не было такой реакции, как сейчас, именно в силу понятных причин.

Я даже припоминаю, что один из первых докладов на эту тему я написал президенту, может быть, спустя две недели после своего назначения на должность, то есть в самом начале февраля.

То есть понимание того, что это серьезная угроза, вне всякого сомнения, было, что позволило, кстати, нам подготовиться, на мой взгляд, гораздо лучше, чем многим европейским странам.

Здесь сказалось два фактора. Во-первых, мы действительно начали готовиться к этому: в правительстве был создан оперативный штаб, коллеги начали постоянно встречаться, работать, принимать решения, вырабатывать рекомендации, даже еще не понимая до конца протоколов лечения и так далее, потому что все это нарабатывалось с опытом. Тем не менее эта работа пошла. А вторая, может быть, составляющая заключается в том, что в целом, несмотря на все проблемы, которые существуют в нашей системе здравоохранения, которая постоянно, естественно, подвергается критике, — в значительной части, в значительном числе случаев обоснованной, — все-таки наша система оказалась готова лучше, поскольку вот эти черты, которые она сохранила от советской системы, в частности достаточно большое количество коек, большой коечный фонд, он помог на первых порах справиться с этой проблемой лучше, чем в других странах. Это сказалось на разных моментах, в том числе и на количестве людей, которые получали помощь, вылечивались, и на статистике по смертности. Поэтому понимание было.

Естественно, ничего не бывает идеального, наверное, были и какие-то ошибки.

Кстати сказать, и президент об этом говорил, когда, допустим, были проблемы, связанные с выплатами медикам, но это все-таки технологические моменты, а осознание того, что это серьезная угроза, я думаю, в нашей стране появилось на самом высоком уровне практически сразу же. Надеюсь, что и сейчас в этом ключе работают все, кто этим занимается.

О вакцинах

— РИА «Новости». Тоже в продолжение вопроса коллеги: будут ли допущены на российский рынок иностранные вакцины, такие как Pfizer, как Moderna? Или, наоборот, здесь стоит придерживаться некоего строгого протекционизма и не разрешать иностранным вакцинам функционировать на нашем рынке? 
И второй вопрос — по поводу гонки вакцин. Сейчас мы видим в Европе ситуацию, когда страны сильно ругаются, говорят, что им не хватает, или, наоборот, кто-то пытается купить больше, чем нужно, или пытается, наоборот, не пустить… Считаете ли Вы, что это будет некой глобальной проблемой, когда развитые и богатые страны смогут ее получить, а бедные — нет, и это приведет к новому неравенству и новому всплеску какого-то кризиса? 
— Еще раз говорю, Совбез занимается просчетом рисков и реакцией на угрозы. Один из характерных примеров — это так называемая антибиотикорезистентность. Я специально на эту тему недавно как раз проводил заседание комиссии, совещание. К сожалению, так получилось, что человечество, изобретя антибиотики, можно сказать, после Первой мировой войны, стало активно их поглощать и принимать по всякому поводу. Плюс, к сожалению, в составе ряда продуктов такие антибиотики тоже встречаются. Очень часто антибиотики применяются при выращивании мяса, в смысле при подготовке мясных продуктов.

Медики, ученые стали говорить, что, к сожалению, очень многие группы антибиотиков перестали работать, что и так плохо, а в период пандемии просто смертельно опасно, когда человеку нужно получать антибиотики, а этот антибиотик не работает. Нужно подбирать все новые и новые, так называемые резервные, препараты.

Это большая проблема, которой должно заниматься все человечество и по которой нам нужно и научные изыскания проводить, и договариваться с партнерами.

Кроме того, отказаться, скажем по-честному, от закупок антибиотиков, которые не работают. Очень часто эта проблема вылезала, что называется, потому что покупают какие-нибудь дешевые иностранные препараты — это могут быть и фирменные, что называется, препараты, и дженерики, — а эти препараты уже там не используются, потому что уже человеческий организм на них почти не реагирует. Поэтому такого рода работа, по сути, и была развернута в Совете безопасности.

А теперь в отношении вакцин, о чем вы сказали. Понимаете, я не думаю, что должна быть какая-то гонка вакцин. Более того, конечно, вакцины должны работать везде. Я еще, по-моему, в апреле написал небольшую заметку на эту тему, смысл которой заключался именно в сотрудничестве разных стран по вакцинированию и в понимании того, что невозможно провакцинировать одну отдельно взятую счастливую страну, а по ее границам все будет как прежде. Потому что люди все равно общаются, так или иначе вирус может проникнуть. Поэтому, хотя это вызвало тогда критику, я еще раз об этом скажу: конечно, вакцинация должна проходить во всех странах, и не только в развитых, но и в слабых странах. И сейчас это большая проблема, на эту тему выступает генеральный директор ВОЗ, ряд других международных чиновников. Поскольку крупные страны начали производить вакцины, а туда еще никто не добрался, и если этого не будет, то проблема сохранится гораздо более долго, чем нам бы того хотелось.

И понятно, что здесь не должно быть соперничества, здесь должно быть сотрудничество, здесь должен быть разумный обмен информацией.

Понятно, что в таких объемах вакцину нужно выпускать на коммерческих началах — я имею в виду, для самой медицинской промышленности это не может быть пионерским заданием, — но в то же время очевидно, что каждая страна сейчас думает прежде всего о своем населении, и это совершенно нормально.

— Но в итоге будет иностранная вакцина на российском рынке? 
— По поводу иностранной вакцины. У нас вакцины оцениваются, как и в любой другой стране, по принципам эффективности и безопасности. У нас есть свои вакцины, всем теперь хорошо известные. Это «Спутник V», это «ЭпиВакКорона», которая производится новосибирским центром «Вектор», и недавно совсем поданы документы на вакцину Центра имени Чумакова. Они все разные с точки зрения их биологических компонентов и тех средств доставки противодействия вирусу, которые используются. Напомню, что «Спутник V» основан на использовании аденовирусов, причем двух разных компонентов, а «ЭпиВакКорона» — там синтезированный белок специальный, по сути представляющий из себя кусочки, нарезку отдельных элементов этого коронавируса, наиболее важных для того, чтобы у человека сформировался иммунитет. Ну и, наконец, вакцина Центра имени Чумакова, она как бы самая классическая, поскольку представляет собой инактивированный SARS COVID-19, то есть вирус атипичной пневмонии коронавирусной, и работает уже по тем принципам, по которым работают вакцины уже 200 лет. У нас эти вакцины прошли апробацию, они признаны безопасными, и они должны применяться, и на это мы делаем основной упор.

Что касается иностранных вакцин, то, во-первых, нам их еще никто не предлагает особо. Потому что каждая страна хочет прежде всего удовлетворить свои нужды, хочет провакцинировать свое население, это абсолютно нормально, и наша позиция такая же.

Но тем не менее инициативы на эту тему есть, и китайцы с такими предложениями вышли. Естественно, они будут самым внимательным образом проанализированы. Если тот или иной препарат будет признан эффективным и безопасным, он может появиться на нашем рынке. Но сейчас основная задача все-таки состоит в выпуске наших вакцин и достижении необходимых показателей. А речь идет о том, чтобы практически по каждому из названных направлений, по каждому препарату в месяц производилось несколько миллионов доз вакцины. Во всяком случае по «Спутнику» такая задача стоит к середине года до 30 млн доз произвести, по «ЭпиВакКороне», по «Вектору» — там тоже такие значительные цифры, которые необходимо масштабировать и тиражировать и которые, я надеюсь, тоже будут исполнены, и по третьей вакцине тоже. Такая ситуация.

— «Интерфакс». Я хотела в продолжение коллеги задать вопрос. Наши вакцины в принципе доказали свою эффективность, но при этом развитые страны принципиально не проявляют интереса к их закупке, в основном Pfizer и Moderna. Как Вам видится, в чем причина этого? Это политический какой-то мотив или какие-то другие обстоятельства? По Вашим прогнозам, сколько вакцин российских будет на нашем рынке к концу года? Может ли быть больше трех? И хотелось бы узнать Ваше мнение по поводу так называемого сертификата вакцинированного. Поручение такое давал президент правительству, но, может быть, Совет безопасности тоже занимается этим вопросом. Спасибо! 
— Смотрите, еще раз подчеркну, что мы вообще никому ничего не навязываем. Наша задача сегодня заключается в том, чтобы было достаточное количество хорошо работающих вакцин для населения нашей страны. Эта задача приоритетная, и надеюсь, что она будет решена теми темпами, о которых я сказал.

Я, кстати, через некоторое время все равно соберу товарищей своих и из правительства, и из администрации президента, где есть коллеги, которые этим занимаются, и из других структур, мы поговорим о том, как это производство идет. Но сейчас уже можно говорить о том, что мы вышли на достаточно высокие темпы этого производства. Произвести нужно десятки миллионов доз вакцин до конца года по каждому направлению, в смысле каждой вакцины. Это должны быть очень значительные цифры. Именно в силу потребности нашей страны и того, что мы все прекрасно понимаем, что так называемый популяционный иммунитет может появиться только при достижении определенных показателей по вакцинированию и по числу переболевших. Ученые называют разные цифры, но все говорят где-то о двух третях, или 70% населения плюс-минус. Поэтому именно такой запас обязательно должен быть произведен, для того чтобы мы чувствовали себя спокойно и эта эпидемия, эта пандемия перешла в контролируемое измерение.

Что касается интереса к нашей вакцине — он есть. С целым рядом стран уже подписаны документы. 

Этим занимается у нас Российский фонд прямых инвестиций (РФПИ), делает это достаточно успешно, подписываются соглашения. Причем эти соглашения есть двух видов. Первое касается поставки пробных партий, и в этом случае мы, естественно, должны поставлять вакцину с наших заводов при понимании, конечно, приоритетности внутреннего рынка. А второй способ, он более адекватный, — это когда нашу вакцину начинают производить в том государстве, которое купило права, под нашим контролем. Мы на эту тему договорились с некоторыми государствами в Латинской Америке. Если говорить о Евросоюзе, там действительно упор больше на другие вакцины. Тем не менее вы слышали, что с Венгрией есть соответствующее соглашение, ведутся переговоры с Германией, и, по сути, сейчас наши коллеги из РФПИ занимаются регистрацией нашей вакцины «Спутник V» в Евросоюзе, чтобы не было каких-то вопросов, связанных с медицинской составляющей этой вакцины.

Есть ли здесь политика? Конечно, есть. Во всем есть политика. Где-то есть давление, где-то есть неконкурентные, наверное, способы борьбы со стороны фармацевтических компаний, есть желание где-то попридержать Россию, и так далее. Но мне кажется, что это все зря. Зря почему? Потому что для борьбы с пандемией, скажем так, по-простому, все средства хороши. Если помогает российская вакцина, надо ее покупать, а не умничать и не говорить, что вот мы не до конца доверяем русским или вакцина прошла мало испытаний, притом что иностранные вакцины уж точно не показывают лучших результатов. Не буду критиковать ничего, потому что это тоже будет неправильно, но во всяком случае они точно не выглядят лучше, чем российская вакцина.

О влиянии пандемии на семью и о вакцинации

— Дмитрий Анатольевич, если позволите. Вы, по-моему, нигде не рассказываете, как Вы сами эту пандемию проживаете, родные, близкие... 
— Рассказывал.

— Рассказывали? Ну напомните нам тогда, раз Вы так подробно знаете, какая вакцина работает…
— А Вы не знаете еще? Мне кажется, это сейчас все знают.

— Сами выбрали для себя? И будете ли вакцинироваться? 
— Ну если говорить о том, как мы все переживаем эту пору, может быть, это покажется несколько странным, но, я думаю, мы все в значительной степени испытываем одни и те же неприятности. В чем они заключаются? В том, что гораздо меньше стало общения, контактов. Необходимо постоянно проверяться, для того чтобы понять, что со здоровьем происходит, и так далее. То есть пандемия не способствует развитию человеческих контактов, если говорить о жизни в офлайне. А все-таки основная часть жизни идет в офлайне, я напомню даже тем, кто представляет интернет-СМИ. Хотя у кого как, это тоже возможно. Это первое.

Второе. В отношении того, как семья моя проживает. Собственно, так же и проживает: меньше общается с друзьями, сын меньше общается с друзьями, меньше каких-то возможных поездок и так далее.

Вы про вакцинацию еще спрашивали?

— Я спрашиваю, планируете ли Вы сами вакцинироваться? 
— А я провакцинировался уже месяца два назад.

— Какой? 
— Одной из российских вакцин. Почему я именно так говорю? Чтобы не возникало ощущения, что какая-то вакцина лучше другой. Здесь ведь вопрос в чем? Вакцинация — это всегда индивидуальная история: надо кровь сдать, надо понять, в каком состоянии и в каком иммунном статусе пребывает твой организм. Это от возраста зависит, к сожалению, от пола зависит — как известно, мужчины тяжелее переносят эту коронавирусную инфекцию, — и от целого ряда других причин. Поэтому все наши вакцины эффективны и дееспособны, но если выбирать какую-то, нужно проконсультироваться с врачом, говорю абсолютно прямо и откровенно. Но сделать это надо.

— А как Вы перенесли? 
— Очень спокойно.

— Без последствий? 
— Без последствий.

— А Вы уже две прошли? 
— Да, но я два месяца назад уже привился. В этом смысле никаких последствий не было. Но это тоже индивидуальная история. Знаете, обычно говорят о чем? Наоборот, у того, кто переболел после вакцинирования, иммунный ответ сильный, значит, у него защита может быть сильнее: антител больше, всякие коэффициенты выше и так далее. Но это тоже не всегда. Очень все индивидуально.

Я как-то говорил на эту тему с нашими учеными, они сказали мне такую вещь: в принципе информацию о том, как человек будет болеть, содержит одно, но главное, так сказать, звено — это наш с вами иммунный статус и наш геном. Если бы у каждого из присутствующих, вообще у каждого человека на Земле, был расшифрован геном, наверное, это когда-то будет, это не бог весть как сложно, хотя это все-таки определенные затраты, то в принципе сразу можно сказать, что вот этой болезнью человек будет болеть сильнее, а эта для него не представляет угрозы.

И я уверен, что рано или поздно на уровне таких больших данных, если геномная информация будет должным образом расшифрована и обработана, мы сможем получить полную картину о себе и понимать, где для нас есть какие угрозы.

А самое главное, медики будут понимать, вплоть до того, какую группу препаратов к конкретному человеку применять, если он заболел, не только коронавирусной инфекцией, но и другими тоже.

О четырехдневной рабочей неделе

— Дмитрий Анатольевич, убила ли пандемия Вашу красивую идею о четырехдневной рабочей неделе? Потому что сейчас она, собственно говоря, и так осуществляется. 
— Тогда точно не убила, а оживила.

— Но Вы же сказали, что не способствует развитию человеческих контактов, а тут все наоборот, потому что люди сейчас, которые на удаленке…
— Я сказал иначе, я сказал, что не способствует развитию человеческих контактов в офлайне, или при реальном общении.

— Но сейчас как раз есть возможность у многих, кто временно на удаленке, на постоянной основе как раз больше общаться, поэтому имеется ли смысл, после того как все закончится, опять возвращаться к тому, чтобы эта идея была реализована? 
— Мне кажется, что эта идея самоценна как идея, то есть ценна сама по себе. Действительно, человечество движется в сторону, когда должно быть больше пространства, для того чтобы жить, для того чтобы отдыхать, для того чтобы правильным образом строить свой рабочий день. Недаром в ряде компаний, я же поэтому об этом сказал в первый раз, выступая в Международной организации труда, четыре дня — это точно лучше, чем пять. Но никто из сидящих за этим столом не помнит — и я, кстати, практически не помню, — но вообще-то в Советском Союзе была шестидневка, и в других странах была шестидневка. Потом стала пятидневка.

Одно время в советский период были так называемые черные субботы, когда людей заставляли работать, — был специальный график, когда все равно нужно приходить на работу. Я не говорю о непрерывном цикле производства и о тех видах сервиса, которые все равно должны быть каждый день. Нет, я говорю о стандартном виде работы. Так вот, четырехдневка, очевидно, в ряде случаев дает определенные преимущества без всякой пандемии, поскольку создает для человека более эффективный режим распоряжения свободным временем, но при этом не должна падать производительность труда, не должны падать показатели выработки, не должны происходить какие-то другие проблемы. Если это удастся совместить, тогда эта идея сможет заработать более широко. В ряде компаний эта идея появилась, я еще раз напомню, до пандемии, и в ряде стран она обсуждалась. Но это не значит, что мы завтра должны сразу же перейти к этому, потому что, когда я это сформулировал, сразу же посыпались упреки: «Куда нам сейчас, на какие четыре дня, мы и в пять-то дней не укладываемся, а надо, чтобы экономика росла…» Конечно, речь идет не о том, чтобы перейти на четырехдневку в ущерб развитию экономики.

Пандемия внесла свои краски в эту историю. Понятно, что значительная часть людей перешла на удаленку и действительно трудится уже не пять, а четыре дня и по другому графику, а кто-то вообще иначе строит свой рабочий день.

Поэтому я думаю, что мы к этой идее вернемся, тем более что «Единая Россия» сформулировала пакет предложений — это было в мае, начале июня – по реформированию трудового законодательства, регулированию удаленного режима работы, режима рабочего времени, свободного времени, гарантий, компенсаций за это, то есть по полной программе. Эти изменения в Трудовой кодекс были приняты Федеральным Собранием и подписаны президентом, то есть они уже работают.

— Кстати, черная суббота, как Вы сказали, уже вернулась к школьникам, скорее всего, потому что, говорят, они очень сильно отстали, и школы сейчас самостоятельно будут принимать решения. О них-то кто-то заботится тоже, чтобы их права защищались? —
— Школьников?

— Да. 
— Для этого у нас есть Рособрнадзор и Министерство просвещения, они должны за всем этим следить. Ну и, конечно, мы со своей стороны тоже приглядываем.

Есть разные точки зрения на удалённое образование. Как и в любом процессе, есть и плюсы, и минусы. Плюсы очевидны, они заключаются в том, что даже в период пандемии можно продолжить обучение. Минусы тоже очевидны: далеко не все вещи, скажем по-честному, можно растолковать из компьютера, нужен прямой контакт между преподавателем и учеником или преподавателем и студентами в университете.

Поэтому будущее образования, на мой взгляд, в сочетании удаленной системы образования и нормальной.

Если говорить не только о школьниках, но и о студентах, смотрите: раньше все наши крупные вузы, бизнес-школы мечтали о том, чтобы заполучить какого-нибудь хорошего иностранного профессора. Это дорого, и нужно еще убедить человека приехать в нашу страну. А сейчас практически у всех выровнялись условия: светила той или иной степени сидят у себя дома и рассказывают о том, что нужно делать, и все это упростило общение и возможности по такого рода контактам. Мне об этом рассказывали коллеги, которые занимаются бизнес-образованием, в частности по бизнес-школе «Сколково», но такие же процессы идут и в обычных университетах.

Коллега же сказал про шестидневку в школе. Но опять же, понимаете, мы все же с высоты своего опыта всегда на это смотрим. Я вообще не понимаю, что такое пятидневка в школе, я всегда учился шесть дней, все десять классов. Но так было в советские времена, а потом все уложили в пять дней. Мы сейчас говорили о том, что рабочая неделя может быть четырехдневной. Мы не знаем, может быть, способы передачи знаний, коммуникаций между преподавателем и студентом, между преподавателем и учеником в школе, какие-то иные навыки в этой сфере позволят когда-то получать образование и за четыре дня. Но сейчас, в период пандемии, на мой взгляд, очевидно, есть проблема, на которую нужно профессиональному сообществу обратить внимание. Об этом недаром сигнализируют родители.

Об отношениях с США

— Дмитрий Анатольевич, позвольте перейти к внешней политике. Наверное, будет странно задать первый вопрос не про США — вот, собственно, про США. Началась работа новой администрации. Четыре года назад, когда предыдущая администрация вступила в силу, у нас здесь некоторые аплодировали. Вот сейчас, по прошествии четырех лет, насколько, можно считать, уместными были эти аплодисменты? Как Вы вообще можете охарактеризовать российско-американские отношения за четыре года при Трампе и, собственно, чего мы ждем при администрации Байдена? И ждем ли мы усиления санкций, ухудшения отношений? 
— Период работы предыдущей администрации — это период разочарования. Поскольку сам президент Соединенных Штатов, бывший уже, Дональд Трамп, действительно был такой дружелюбный человек, всячески демонстрировал настрой на то чтобы, как он говорил, поладить с русскими, но у него ничего не получилось. Во-первых, в силу того, что его категорически не воспринимала часть американского истеблишмента — и сейчас не воспринимает — и ставила палки в колеса. Правда, это делали не только демократы, это делали и республиканцы. И поэтому его желание, и тот саммит, который прошел в 2018 году, в том числе по инициативе американцев, ни к каким результатам не привели. Наверное, он этих результатов хотел. Его все время упрекали в том, что он пляшет под дудку русских, что он чуть ли не является нашим агентом. Естественно, загнали его в такой угол, из которого ему было очень трудно выбираться. Поэтому все это обернулось продолжением, таким не прекращающимся потоком дополнительных санкций.

Он же как балансировал? Он все время говорил: «Да, я хочу поладить с русскими, но я самый жесткий президент по отношению к России» и так далее. Этот баланс привел к тому, что никакого движения, по сути, не было. Были сплошные санкции.

То «Северный поток», то отдельные компании, люди, и все это продолжалось и продолжалось и закончилось тем, что в итоге даже переговоры по стратегической компоненте, по стратегической стабильности развалились. Американцы вышли из Договора по открытому небу, американцы, прежняя администрация, по сути, пустили под откос до согласования продление СНВ-3, Договор о ракетах средней и малой дальности. То есть, по сути, даже по этому вопросу не удалось выстроить продуктивный диалог.

Как будет с новыми коллегами, я не знаю. Хотя я не так давно на эту тему тоже определенную заметку опубликовал с какими-то своими ощущениями. Они в большей степени сводятся к тому, что вряд ли будут какие-то существенные изменения, поскольку наши партнеры по переговорам — и новая администрация, и президент Байден — судя по всему, они пока не считают целесообразным, скажем так аккуратно, нормализовывать отношения с Российской Федерацией, что, на наш взгляд, неправильно. Об этом говорил неоднократно президент Путин, ну и, естественно, я такой же точки зрения придерживаюсь.

— Дмитрий Анатольевич, а с кем-то из новой администрации США Вы поддерживаете отношения? Планируются ли какие-то контакты? 
— Поддерживать отношения — это такая широкая формулировка.

— Ну знакомы ли? 
— Вообще мы, как любая страна, работаем с той администрацией, с тем президентом, с тем лидером государства, которого избрал народ. И для нас не имеет значения, в Америке это демократ или республиканец, он должен быть просто легитимным лицом, легитимным президентом. С Байденом я знаком, мы с ним встречались. Одна из встреч, хорошо помню, прошла по приглашению Сильвио Берлускони.

Он нас как-то, я еще президентом страны был, позвал на обед. Ну он говорит: «Вот хочу еще Джозефа Байдена позвать». Ну давай, позови. Мы как-то посидели, пообщались, поговорили.

Он производит впечатление вежливого, нормального человека. Но человеческое измерение и политическая позиция — это разные вещи. Остальных членов его администрации я не знаю, но они нам хорошо знакомы, потому что в значительной степени — в значительной степени — это команда хорошо мне знакомого бывшего президента Барака Обамы. И эти люди тоже, скажем по-честному, не отличаются дружелюбием по отношению к России, совсем не отличаются.

Не знаю, как они сейчас себя будут вести, но во всяком случае можно предполагать, что их установки остались прежними.

— А по линии Совбеза какие-то контакты планируются у Вас или пока рано? 
— По линии Совбеза все зависит от решения президента. Если американский президент посчитает это целесообразным, то он, соответственно, может дать такие установки своему помощнику по национальной безопасности, помощникам другим, потому что у них там несколько другая система, вы знаете, как это все устроено. Если такого рода установки будут даны, контакты будут. Если не будут даны, значит, их не будет. Это от них зависит. Мы никогда никуда не прятались. Позиция России в этом смысле вполне открытая всегда была. Даже если у нас просто диаметрально противоположные позиции, мы кардинально в чем-то расходимся, мы готовы общаться, мы готовы сидеть за одним столом, что-то обсуждать. Не надо нам ничего навязывать, но обсуждать мы это будем.

О проблемах Америки

— Сейчас говорили про события на высшем политическом уровне США, но при этом на протяжении всего года можно было гражданские свершения наблюдать, в том числе протесты на протяжении всего года были. Это и BLM, и то, что мы наблюдали на подступах к выборам, уже после выборов, перед инаугурацией, в частности то, что в Капитолии происходило. Гражданский протест в США, с Вашей точки зрения, — это такой действительно гражданский порыв или это что-то управляемое, управляемая дестабилизация? Вы это как оцениваете? 
— Это деятельность мирового правительства. Иллюминаты или еще кто-нибудь.

— Немножко конспирологии. 
— Да-да-да. Но если говорить серьезно, понятно, что проблемы политической системы Соединенных Штатов Америки — внутри самой системы. Это мощная система. Я неоднократно это тоже оценивал и не так давно на эту тему высказывался. У них очень мощный опыт развития демократических начал в стране. Но есть и огромные проблемы. Поэтому все, что у них происходит, — это следствие этих проблем.

Это движение, о котором вы упомянули, — BLM, то есть Black Lives Matter, — оно в известной степени является порождением нерешенных проблем, которые, правда, были использованы в определенный период в политической борьбе между демократами и республиканцами. Это был вначале мирный протест, потом он приобрел очень жесткий характер, особенно после известного происшествия — гибели Флойда.

Естественно, это в известной степени управлялось изнутри. То есть были, очевидно, политики, которые рассчитывали при помощи вот этих протестов расшатать американскую систему изнутри.

Но это трудно сделать. Я как раз недавно об этом говорил, что эта система очень устойчива. И поэтому она пришла снова в относительно сбалансированный вид в результате выборов, даже несмотря на все эти противоречия, которые есть.

Есть и другие противоречия. Они связаны именно с той нормативной основой, по которой эти выборы проходили, что постоянно создает источник дестабилизации, когда выбирают часто президентов, за которых проголосовало меньшинство, и так далее. Раньше к этому наши коллеги относились абсолютно спокойно.

Я всегда привожу в пример диалог, который у меня когда-то состоялся в Соединённых Штатах, в Вашингтоне, с бывшим помощником по нацбезопасности, как раз Кондолизой Райс. Когда я ей сказал: «У вас весьма несовершенная ступенчатая система выборщиков, которая рано или поздно будет давать сбой, и вы, как говорится, нахлебаетесь», она отреагировала предельно: «Да ерунда, это у нас уже 200 лет. Вообще мы к этому привыкли, все будет хорошо».

Но оказалось, что не совсем хорошо: сначала был сбой в 2000 году, и только Верховный суд поставил точку, а сейчас вокруг этого развернулась целая драма. И очевидно, что это тоже такой внутренний конфликтный момент.

Недаром уже и сами наиболее крупные американские фигуры начали говорить о необходимости отказа от этой системы выборов.

Во всяком случае об этом сказала Хиллари Клинтон недавно, и некоторые другие крупные деятели об этом стали говорить. Поэтому это внутренние проблемы Соединенных Штатов.

— Но при этом на внешнего наблюдателя это какое впечатление производит? Как-то авторитет США в мире умаляет? Просто когда зритель видит картинку, как по Конгрессу носятся ребята в шлемах с рогами, возникает вопрос: а настолько ли все совершенно? 
— У них совсем все не совершенно, я ровно об этом и говорю. То, что произошло в Капитолии, — это, по сути, даже не драма, а трагедия, потому что погибли люди. Это, вне всякого сомнения, портит светлый лик американской демократии, это, я думаю, всем понятно. И мы тоже не можем к этому относиться иначе, мы такие действия осуждаем, об этом высказались все, включая президента, это не может быть никаким образом оправдано.

Но с другой стороны, мы прекрасно понимаем, что это в известной степени расплата за то, что американцы традиционно поддерживали различные выступления, так называемые «цветные революции», которые вели к нелегитимной, незаконной смене власти в других странах, считали это абсолютно нормальным, если это отвечает американским интересам.

А когда подобные вещи стали происходить у них, внутри страны, это, естественно, было квалифицировано как государственное преступление, возбуждены сотни уголовных дел, арестовано огромное количество людей, и, естественно, они пытаются эту ситуацию взять под контроль, весьма жесткий. Так что в известной степени это то, что американцам вернулось в виде вот такого рода выступлений. Здесь, конечно, не может быть никакого повода для злорадства. Это просто означает, что и вне рубежей, за пределами своей страны нужно вести честный курс и не пытаться нелегитимными способами менять власть, устраивать всякие майданы, потом хлопать тому, что произошла незаконная смена власти и те, кто пришел к власти, допустим, пытаются задружиться с американцами. Ничего хорошего из этого, как правило, не получается.

Об отношениях с Обамой

— Дмитрий Анатольевич, у меня вопрос по ДСНВ, но я уточню, если позволите, по американской политике. Во время одного из Ваших визитов в Вашингтон Ваш коллега Барак Обама, по-моему, даже отказался Вас повести с Сенат, сказал, что там сидят одни «динозавры», они скоро уйдут, и тогда сходим. 
— Не совсем так. Он испугался сам туда идти, он мне откровенно сказал: «Слушай, я с тобой туда не пойду по двум причинам (я помню, мы в машине ехали): первая — у нас в Сенате не любят русских, и у нас в Сенате не любят Обаму». Я говорю: «Ну хорошо, иди тогда занимайся своими делами». А я поехал и встречался там со всеми их стариками, включая тех самых «динозавров», некоторых уже и нет, но тем не менее мы спокойно поговорили в течение часа, каждый остался, наверное, при своем мнении…

— То есть Обаму они сейчас в Сенате любят, а русских не любят, правильно я понимаю? 
— Мне трудно сказать в отношении моего бывшего коллеги Барака Обамы, насколько его любят в Сенате, хотя демократы сейчас получили большинство — наверное, сейчас любят больше. Но что касается отношения к нашей стране, я думаю, что оно приблизительно такое же. Недаром оттуда постоянно идут всякие идиотские инициативы запретительные, законы всякие создаются, страшилки разные вывешиваются.

Об СНВ-3

— 8 апреля, если не ошибаюсь, 2010 года в Праге Вы подписали как раз с Бараком Обамой ДСНВ-3. Как Вы оцениваете продление этого договора, которое сейчас было проголосовано российским парламентом? И я правильно понимаю (Вы уже частично отвечали на вопрос о перспективах российско-американских отношений), что перспективы стратегического взаимодействия с администрацией Байдена не очень хорошие? 
— Все покажет время. Я не хочу забегать вперед. Может, случится какое-то чудо и наши партнеры за океаном осознают важность стратегического диалога. Тем более что первые шаги действительно в известной степени обнадеживают. Но сколько было потрачено времени, для того чтобы договориться с американцами о продлении этого самого договора СНВ-3, который мы подписали с президентом Обамой.

И, казалось бы, вроде всем это и правильно, и важно, и нужно… «Нет, давайте привлечем к этой работе другие страны, в том числе Китайскую Народную Республику». Китайская Народная Республика не хочет в этом участвовать исходя из того, что их ядерный потенциал несопоставим с ядерным потенциалом Российской Федерации или Соединенных Штатов Америки. Значит, мы не можем их заставить это делать. «А вот давайте их втягивать в этот диалог» — не получилось. Потом различные новые условия: «Вы туда это пристегните, вы туда это пристегните…» Но времени все меньше и меньше, и в какой-то момент я практически был уверен, что все это уже пойдет под откос и этому договору конец.

Но то, что новая администрация проявила такое желание быстро все пересогласовать и продлить на пять лет путем обмена нотами, — это обнадеживающий признак, это хорошо.

Понятно, что эта администрация в том числе отчасти чувствует себя наследницей администрации Барака Обамы и в этом смысле не хочет менять знамена. Но мне кажется, от этого выиграли все. Прежде всего выиграл диалог по стратегической стабильности, и выиграли все страны, которые, затаив дыхание, смотрели на Россию и Америку, смогут ли они договориться по этому поводу. Если бы договора не было (мы понимаем, мы все взрослые люди: это не означает, что завтра война начнется), очень важное звено, на котором держится фундамент обеспечения международной безопасности и так называемого стратегического паритета, стратегической стабильности, было бы изъято. А когда изымается звено, всякое может быть.

О «Северном потоке»

— У меня тоже вопрос в развитие американской повестки дня, что как бы странно с учетом его звучания. Я спрошу про «Северный поток». Казалось бы, где США, где «Северный поток». Но те самые идиотские запретительные инициативы, о которых Вы говорили, относятся, как я понимаю, и к «Северному потоку». В этой ситуации, когда звучат призывы к новым санкциям, к новым рестрикциям в отношении трубопроводного проекта, мы достроим «Северный поток» или нет? И есть ли в принципе необходимость его достраивать с учетом новых реалий, которые появились в мире? 
— Каких?

— Сокращение авиаперевозок, сокращение перемещений людей и так далее. 
— У меня вообще-то нет никаких сомнений, что этот газопровод будет достроен, потому что он нужен. Он нужен нам, он нужен европейцам, в том числе ФРГ. И наши коллеги из Федеративной Республики Германия в общем-то открыто об этом говорят. Если они займут твердую позицию, не пожертвуют частью своего суверенитета, что иногда бывало в истории, и не прогнутся под американскую позицию, то тогда он будет, вне всякого сомнения, достроен. Тем более что он готов на 90%, вложены огромные деньги. Еще раз подчеркиваю: он нужен всем странам.

Что касается позиции американской администрации, мы ее еще до конца не знаем, но, как я понял, новый госсекретарь, господин Блинкен, сказал о том, что нужно продолжать давить на этот наш «Северный поток» и добиваться отказа от его осуществления, то есть в этом смысле приоритеты американской администрации не поменялись.

Но вы знаете, я всегда исхожу вот из чего: все-таки экономические резоны при принятии решений очень часто перевешивают вот такую голую политику. А экономические резоны абсолютны и со стороны европейцев, ну и, конечно, с нашей стороны.

Так что я полагаю, что всё будет сделано. Вопрос в сроках. Наверное, придется еще каким-то терпением запастись.

— А мы можем какие-то механизмы судебные задействовать в отстаивании нашего проекта? 
— Можем. Но я как раз считаю, несмотря на то что я всегда за судебное рассмотрение вопросов в силу образования, что все-таки здесь гораздо важнее позиция лидеров государств и лидеров бизнеса. Вот они должны сказать свое слово, но если все-таки для этого будут поводы. В суд можно обратиться, безусловно, только еще нужно понять, в какой суд. Это могут быть национальные суды, это могут быть контрактные суды. Нужно смотреть, где эти споры рассматриваются. Наверное, потенциально можно обратиться и в американский суд, но только это все будет очень долго, и у нас нет никакой уверенности, что американский суд займет в этом смысле объективную позицию.

О социальных сетях

— А что касается (вот коллега спрашивала) внутриполитической американской ситуации, что удивило и, наверное, стало новым фактором мировой политики, — это социальные сети. То есть понятно, что и раньше их использовали, но настолько сильно социальные сети стали высказывать свою позицию, я имею в виду руководство прежде всего, и влиять на политику, при этом никаких норм и законов, которые касаются вмешательства социальных сетей в политику, не существует. Опасаетесь ли Вы этого фактора, считаете ли, что нужно каким-то образом контролировать, каким-то образом регулировать? И как Вы относитесь к тому, что был заблокирован, опять же частной компанией, аккаунт действующего президента США, по отношению к которому не было применено никаких юридических последствий или каких-то претензий? 
— Я уже высказывался по этому поводу, но еще раз повторю свою позицию, потому что, мне кажется, это очень важный вопрос сейчас.

Вот смотрите, в каждой стране существуют традиционные средства массовой информации, которые зарегистрированы как СМИ. И в Америке тоже. Все сидящие за этим столом представляют либо классические, либо более новые, интернет-СМИ, но тем не менее это средства массовой информации. Как вы работаете все? Вы работаете все на основании законов, посвященных средствам массовой информации. Это определяет границы того, что можно, а чего нельзя. Так в любой стране, в Соединенных Штатах Америки в том числе. Но если говорить о социальных сетях, то на них такого рода законодательство, в том числе и американское законодательство, их легендарные поправки, не распространяется.

Они работают, по сути, по корпоративным законам, но при этом в орбиту их деятельности вовлечены десятки, сотни миллионов человек. Это как минимум наводит на размышления, а что будет дальше.

Вы упомянули про этот случай с Дональдом Трампом. Он вопиющий, он просто за гранью понимания. Президента Соединенных Штатов, человека, которому не предъявлено, подчеркиваю, обвинение ни по каким статьям (идут разговоры, но это разговоры, пока там процедуры какие-то), в отсутствие законодательного регулирования деятельности этих сетей отрезают от избирателей. Я напомню, у него в Twitter было 85 миллионов подписчиков, и в других сетях тоже немало. Не знаю, по-разному считали, чуть ли не до 200 миллионов. Причем это действующий президент крупнейшей экономики мира, очень важной страны. Почему такое решение принимают? Ну потому что они так посчитали правильным сделать.

А почему они так посчитали правильным сделать? А потому что они симпатизируют демократам. Но это должно отражаться на объективности их позиции? По-хорошему, нет.

Знаете, я вам один такой случай расскажу любопытный, совсем недавний. Я наблюдал, как один мой знакомый регистрируется в Twitter. Просто пример. И при регистрации там всегда задается вопрос, а что вам интересно, что бы вы хотели смотреть, какую информацию получать. Ну он там поставил, по-моему, музеи, театры, искусство — именно в такой сфере. Ему вывалился список людей, на которых ему рекомендуют подписаться с учетом российского происхождения заявителя для создания аккаунта. Кто там первым был? Алексей Навальный.

Вот почему я об этом говорю? Потому что разве это не политическая позиция? Мне кажется, что это абсолютно политизированная, абсолютно циничная позиция, да еще и связанная с вмешательством во внутренние дела другого государства. Но кто принимал это решение? Я бы еще понял, если бы такого рода решение приняла, например, американская администрация, потому что это политический орган. Но это корпоративное решение. Я был в штаб-квартире Twitter, я сам там регистрировался когда-то, когда у нас были лучшие времена, что называется. У меня, в общем, тоже немало подписчиков. Кстати, и мой аккаунт, как и аккаунты ряда других людей, замаркирован сейчас как государственный, притом что вообще-то я там не регистрировался как государственное лицо и он даже не связан с моей прямой деятельностью. Но они так посчитали правильным сделать. Причем они это сделали в отношении стран, с которым не очень простые отношения. А в отношении собственных политиков они такого не сделали

То есть я к чему это все говорю?

В этой сфере, очевидно, наблюдаются очень сложные и тревожащие тенденции, на которые обращают внимание и наши коллеги в Европе, потому что им тоже не хочется, чтобы в какой-то момент их отрезали от социальных сетей по тем или иным политическим причинам, чтобы ими манипулировали представители крупных корпораций.

Этого не хочется никому: этого не хочется нам, этого не хочется европейцам, как мне представляется, этого не хочется и значительной части населения Соединённых Штатов Америки. Но тем не менее это происходит.

Здесь надо договариваться о правилах, иначе рано или поздно это создаст серьезное напряжение. Недаром мы законы на эту тему принимали.

— Они достаточные или все-таки России нужно какие-то дополнительные законы в этой связи вводить помимо мировых правил регулирования? 
— Мне кажется, что они пока вполне достаточные. Если социальные сети ведут себя недружественным образом, если они не хотят публиковать российскую информацию, если они занимают какую-то очевидно недружественную позицию в отношении страны, то у нас есть возможность повлиять на них. Есть деятельность, которую ведет Роскомнадзор, есть консультации с МИДом, есть Генпрокуратура, которая в определенный период может принять ряд решений, включая такие решения, как замедление трафика или приостановка работы. Но приостановка — это очень жестко, радикально, а замедление трафика — это потенциально работающая мера. Просто не хотелось бы до этого доводить, и я уверен, об этом сейчас думают и в других странах…

О суверенном интернете

— Если Вы не против, можем продолжить разговор про эту сетевую историю. Вы сказали, что мы можем грозить замедлением трафика, но, если возвести эти фантазии в экстремальную степень, могут ли США отключить интернет в России и есть ли у нас план, как мы действуем в этой ситуации? 
— План, конечно, у нас есть того, как действовать в такой ситуации.

Интернет, как известно, появился в определенное время, и, безусловно, ключевые права на управление — в Соединенных Штатах Америки. Так что потенциально, если случится что-то чрезвычайное, если у кого-то совсем снесет голову, такое может произойти именно потому, что ключи от этого ларчика находятся за океаном. Ну постоянно же ведутся разговоры: «А вот мы сейчас Россию от SWIFT отключим!» Это не интернет в чистом виде, это все-таки такое прилагательное к банковской деятельности, но постоянно нас этим пугают. Мы даже были вынуждены создать свою систему по передаче информации, если вдруг это случится, чтобы можно было электронными сообщениями обмениваться.

То же самое потенциально может произойти и с интернетом, и тогда у нас не будет доступа к основным узлам этой сети. 

Именно поэтому был принят закон о российском сегменте интернета, для того чтобы наш российский сегмент мог управляться автономно, поскольку на интернет сейчас завязано управление всем государством, завязано получение огромного количества социальных функций. Мы не могли это оставить без контроля, поэтому такой закон есть, и, если потребуется, он вступит в силу. При этом нужно быть реалистами: очевидно, что если он даже вступит в силу, это создаст большие проблемы, то есть для того, чтобы его переналадить, потребуется определенное время. Но в принципе автономность работы российского сегмента сети можно будет восстановить или создать.

— Технологически для этого все готово? 
— Технологически для этого все готово. На законодательном уровне тоже все решения приняты, но, еще раз подчеркиваю, это непросто и этого бы очень не хотелось. Но я пока, откровенно сказать, не вижу и признаков этого, потому что, по понятным причинам, это же обоюдоострое оружие. Во-первых, это может повлечь определенные действия и с нашей стороны. Во-вторых, наши друзья — и истинные друзья, и друзья в кавычках — все-таки активно используют интернет, в том числе для того чтобы доносить собственную позицию. Это значит просто отказаться от того, чтобы эту позицию доносить. У нас ведь действуют все социальные сети, мы с вами об этом только что говорили, мы никого не блокировали и не замедляли.

Я напомню, что в ряде стран, например в Китайской Народной Республике, эти социальные сети не работают, но у них есть свои социальные сети, они у них вовсю работают, там огромное количество подписчиков ввиду того, что китайцев много, китайское население огромное. И они абсолютно легко это переживают, они общаются в своих социальных сетях. Когда прилетаешь в КНР, смотришь на собственные социальные сети — работают. Почему? А потому что карточка в телефоне стоит российская, а как только ты, допустим, включаешь отельный интернет, Wi-Fi — не работают, потому что это все заблокировано, это Firewall.

О блокировках в соцсетях

— Дмитрий Анатольевич, я хотел бы вернуться к теме большой международной политики, но, если можно, сначала по теме соцсетей, чтобы ее закрыть, уточнить. Вот Вы говорили про блокировку Трампа. Скажите, Вы сейчас, после всей этой истории, пишете что-то и публикуете в соцсетях, в том числе западных. Вы не думаете, что, если им не понравится, что Вы напишете, Вас просто заблокируют? 
— Конечно, могут заблокировать, никаких сомнений, но это же тоже палка о двух концах.

— Это не влияет на то, что Вы пишете? 
— Нет, никак не влияет, потому что мы их таким образом проверяем. Они неоднократно такие решения принимали в отношении моих коллег, в отношении меня не принимали. Но есть у нас отдельные граждане, которые периодически что-то там, что им не нравится, публикуют, они в силу своей внутренней корпоративной установки это блокируют. Вот в чем и проблема-то. Если бы, например, блокировка или какие-то иные решения, маркировка о том, что это непроверенные данные, осуществлялись на основании закона, пусть даже он нам не нравится, но с этим не поспоришь — «Вот у нас есть закон, мы обязаны это сделать», — хорошо, мы тоже свой закон примем и тоже будем к вам так относиться. Они-то действуют на основании внутренних регламентов, на основании корпоративных документов, на основании пользовательских договоров.

А вот это уже не очень справедливо с учетом того, что, скажем по-честному, капитализация всех этих компаний, о которых мы с вами говорим, измеряемая в сотнях миллиардов долларов, связана с количеством подписчиков, а они принимают решение за подписчиков, не посоветовавшись с ними.

Я к тому, что здесь все должны быть обоюдно вежливы, взаимно вежливы, понимать, что и крупные компании влияют на людей, которые подписаны, но и люди, которые подписаны, так или иначе создают капитализацию, а стало быть, доходы этих крупных компаний.

О международных организациях

— Дмитрий Анатольевич, про большую политику. Скажите, та идея провести саммит пятерки СБ ООН на уровне лидеров, причем очный саммит, в какой сейчас стадии? Идет ли подготовка? Может быть, по линии Совбеза Вы готовите какие-то материалы, переговоры? А вообще насколько такой саммит нужен? Встретятся лидеры, поговорят, разойдутся каждый по своему, так сказать, углу, и дальше ничего не поменяется. И насколько вообще полезны другие такие форматы? «Двадцатка» — встречаются лидеры, говорят. Что-то меняется? «Восьмерка» — вообще мы хотим, чтобы была снова «восьмерка», или не хотим? Насколько вообще перспективны такие большие ежегодные саммиты? 
— Вначале мне казалось, что все это очень часто такая некоторая говорильня без далеко идущих последствий. Но потом я отчасти свою точку зрения скорректировал. Когда разразился кризис 2008 года, была создана «двадцатка», и объективно тогда «двадцатка» помогла преодолеть кризис, это правда, несмотря на то, что это такой формат обсуждения за большим столом.

Что касается «пятерки», мне кажется, это хорошая идея.

Сейчас никакой подготовки нет, но в целом этот вопрос обсуждался в ходе телефонного разговора между президентом Путиным и президентом Байденом.

Американские коллеги сказали, что они ее возьмут в проработку, ну пусть проработают. Как минимум это страны, которые имеют важнейшее влияние на мировые процессы, это страны — победительницы во Второй мировой войне, постоянные члены Совета Безопасности. В этом саммите был бы смысл.

Что касается других форматов, то они могут быть полезны, могут быть весьма ограниченно полезны. Хотя, на мой взгляд, встречаться всегда полезнее, чем не встречаться. Но вот про «двадцатку» я уже сказал, что она в какой-то момент показала свою полезность. Сейчас, наверное, даже «двадцатка» не является тем местом, где вмещаются все интересы, потому что есть другие форматы — есть БРИКС, есть ШОС, есть наши интеграционные объединения типа ЕврАзЭС.

Поэтому на самом деле самой лучшей площадкой, объективно, для обсуждения вопросов, хотя это трудная площадка, является Организация Объединенных Наций, потому что там все. И ее нужно хранить как зеницу ока, а не пытаться подменить всякого рода суррогатами типа сообщества демократических стран.

«Восьмерка» — уж она точно сейчас не является («семерка» в данном случае) представительной историей. Оттуда изъяты ряд стран важнейших. Мы в ней не принимаем участие, потому что нас в какой-то момент заблокировали. И никакого особого желания туда возвращаться сейчас не существует. Даже не в силу того, что мы обиделись, надулись и считаем, что все это не нужно, а просто в силу слабой легитимности такого рода обсуждений. Ну хорошо, пообсуждали экономические вопросы, но есть же крупнейшие игроки, которые в «семерку» не входят — Индия, Китай. Мы тоже в общем достаточно серьезный игрок в экономическом мире, но не обсуждаем с ними — какой в этом смысл?

Россия же, я напомню, мы никогда не участвовали в обсуждении сугубо экономических тем в «восьмерке». Наши коллеги считали, что мы еще в ясельном возрасте, вот они у себя на «семерочке» это пообсуждают, а «восьмерка» — для обсуждения политических проблем.

Именно в таком плане нас туда пригласили. Поэтому я, откровенно говоря, никаких перспектив у «восьмерки» в том виде, в котором она существовала, не вижу уже.

Об отношениях с Японией

— Есть ли перспективы заключения с Японией мирного договора? И вообще не пора ли начать историю с чистого листа? В принципе пандемия дает какую-то возможность посмотреть на ситуацию по-другому? 
— С чистого листа трудно что-то начинать в любой сфере. Есть определенные установки, во всяком случае установки жесткие, которых придерживаются наши японские коллеги, о том, что нужно говорить о всех островах, о том, что они должны зафиксировать свой суверенитет. На эти жесткие установки у нас сейчас есть уже решения, связанные с изменением Конституции: мы вообще не имеем права вести переговоры по передаче суверенитета на российские территории. Поэтому если вставать на формальную позицию, то вообще исчезает предмет переговоров.

Да, новый премьер-министр Суга (премьер-министр Японии Ёсихидэ Суга) сказал о том, что он хотел бы возобновить эти переговоры, и, наверное, через какое-то время это будет возможно, и наш президент будет с ним встречаться, обсуждать. Но по понятным причинам есть те нормативные установки, скажем так, включая важнейшую у нас Конституцию, исходя из которых мы суверенитетом не торгуем и никаких решений на эту тему принимать не можем. Но что можно и что всегда говорилось нашим японским коллегам: вопрос ведь не только в суверенитете — нельзя быть абсолютно упрямыми и упертыми, а вопрос в том, чтобы эти территории совместно использовать. Вот здесь — пожалуйста, здесь всегда была простая позиция: давайте создавать там совместные предприятия, давайте вести экономическую деятельность в интересах и России, и Японии, активизировать обмены. Ну то есть здесь может быть самый широкий набор экономических возможностей использован. Но наши коллеги пока на это не хотят соглашаться, у них есть твердая установка, из которой они исходят.

— То есть они пока еще не поняли новые российские реалии, на Ваш взгляд? 
— Наши японские друзья, у них древняя история, вы знаете, они ребята твердые, у них есть определенная доктрина, определенное воспитание. Дело даже не в том, что они не поняли. Я же тоже неоднократно обсуждал с ними это, там премьеры довольно часто менялись, но со всеми, с каждым из них. Они все понимают, они неглупые, глубокие люди, но у них есть внутренние установки, которые, как они считают, основаны на внутринациональном консенсусе, которые не позволяют им от этого отступить. Поэтому они эту мантру произносят. А понимание того, что на основе таких установок невозможно достичь соглашения, я думаю, что у них есть.

Об интеграции с Белоруссией

— Дмитрий Анатольевич, хотела бы вернуться в постсоветское пространство. Ситуация в Белоруссии, она сейчас немножко утихла, Лукашенко пообещал конституционную реформу. Как Вы считаете, растянет ли он ее на весь период своего президентства? И как этот момент коррелируется с дальнейшим построением Союзного государства? Есть ли смысл немного подождать, пока они там у себя разберутся, и дальше проявлять активность или все-таки это параллельно возможно? 
— Это внутреннее дело самой Белоруссии. Мы всегда так говорили и исходили из этого, и конституционный процесс, о котором объявил Александр Григорьевич Лукашенко, должен идти по внутреннему сценарию. Здесь нельзя на них давить, они сами должны определиться в форматах, в том, как решения принимать, какие это будут решения. Мы в этом смысле только внимательно наблюдаем за тем, что происходит, и, конечно, не хотели бы никакой дестабилизации в Белоруссии, несмотря на то, что целый ряд стран сейчас активно этим занимается, пытается вовсю вмешиваться во внутренние белорусские дела, предлагает разные рецепты и так далее. Мы этим не занимаемся. Пусть сами определяются.

Что же касается интеграционных процессов, я остаюсь на прежней позиции и исхожу из того, что у нас общая позиция, естественно, что интеграция взаимополезна.

Нам нужно интегрироваться тесней и реализовывать весь потенциал союзного договора, включая те элементы сближения, соединения потенциала наших экономик, которые туда заложены. 

А это самые разные вопросы, вплоть до единой валюты. И к этому нужно двигаться. Темпы движения могут быть разные.

Одно время нас белорусские коллеги упрекали, что мы на них давим, что мы хотим быстрее что-то сделать. Но нет, мы не давим, просто нам представляется это в наших интересах. Сейчас там немножко другая ситуация, нужно чтобы они нормализовали в целом ситуацию внутри страны, но я уверен, что интеграционное движение должно продолжиться, ибо альтернативы никакой нет. И это даже не политика, это просто человеческие отношения между жителями России и жителями Белоруссии, во-первых, наши особые братские отношения. Это не фигура речи, это не пафосное выражение, это так и есть. А второе — это прагматические соображения. Белорусская экономика полностью заточена на российскую экономику. Ну это же правда. Значит, они значительную часть товаров поставляют сюда. Их в других местах нигде не ждут. Именно поэтому тесная интеграция между экономиками, принятие важнейших решений в сфере регулирования в интересах двух стран.

О конфликте в Нагорном Карабахе

— Дмитрий Анатольевич, продолжая тему постсоветского пространства, хотел бы переместиться в Карабах. Осталось достаточно много вопросов по тому, что там сейчас будет. Но первый вопрос такой: как Вы считаете, можно одним словом ответить на вопрос, кто выиграл в войне в Карабахе осенью 2020 года? 
— Когда все у них началось, я сразу же на эту тему высказался. Сказал, что никакой альтернативы политико-дипломатическому урегулированию в Нагорно-Карабахском регионе не существует. И это действительно так. Я отлично помню, как в 2016 году я тоже летал мирить Азербайджан с Арменией, когда у них тоже был острый конфликт. Он не был таким продолжительным, практически полуторамесячным, как последний, но тем не менее. Тогда была подготовлена карта, но, к сожалению, страны этим не воспользовались. Все привело к новому конфликту, затяжному, с большим количеством жертв, и очень хорошо, что благодаря работе президента России… Причем эта работа была филигранная, я в один из дней наблюдал за этой работой, скажу прямо. Владимир Владимирович находился в часовых дискуссиях между всеми участниками этого конфликта.

Если бы не его работа, скажем прямо, этот конфликт мог бы продолжаться до сих пор. Это огромный труд, за который, как мне представляется, и Азербайджан, и Армения должны быть в очень большой степени признательны президенту России.

Так вот, после того как горячая фаза была прекращена (это, по-моему, произошло 9 ноября), ситуация в целом успокоилась, и это самое главное. Люди не погибают, и есть возможности для развития. 11 января встречались президенты трех стран в Москве и наметили пути по экономическому оздоровлению ситуации. Это тоже очень важно, потому что ведь для людей та разруха, в которой они живут, в которую они попали в результате этих военных действий, — это самое болезненное, помимо жертв, конечно. И теперь есть все возможности для развития экономического сотрудничества, естественно, при сохранении определенных параметров работы, включая миротворческий контингент Российской Федерации.

— А что будет со статусом Карабаха? Когда вопрос о статусе будет решаться? 
— По поводу статуса. Если бы вы знали, сколько времени я потратил на обсуждение этого вопроса с коллегами тогда по этому диалогу... На мой взгляд, совершенно очевидно сегодня всем, что вопрос о статусе действительно не решён, но его сейчас нельзя обсуждать, потому что любая электризация этого поля обсуждений вокруг статуса приводит к тому, что возникает мощнейший разряд. Сейчас это сделать невозможно. Тем более что позиции сторон здесь очень сильно различаются, даже внутри Армении идут дискуссии. А я напомню, что Армения ведь не признавала независимость Карабаха. Об этом почему-то как-то забывают, но на самом деле это именно так. Поэтому вопрос о статусе лучше отодвинуть на будущий период.

— А роль Турции Вы как оцениваете в этом конфликте? Не пугает ли Россию роль Турции в этом конфликте и устремления Эрдогана, которые ему приписывают во всяком случае, в Закавказье? 
— Понимаете, Турция — наш сосед и очень важный партнер. И очень близкая страна для Азербайджана. Этот фактор невозможно не учитывать. У нас с ними продуктивный диалог — президент нашей страны постоянно общается с президентом [Турции Реджепом Тайипом] Эрдоганом на эту тему. Принято решение о создании специального контрольного центра за общим состоянием дел, в котором принимают участие турецкие служащие и российские, и это тоже элемент общей стабилизации. Но я бы не стал это оценивать как элемент какой-то долгосрочной политики или выстраивать здесь одну из конспирологических теорий. Просто мы обязаны принимать во внимание реалии, которые существуют в нашем регионе. А реалии таковы, что сегодня этот вопрос необходимо обсуждать и с партнерами из Турции.

Об Украине и конфликте в Донбассе

— Дмитрий Анатольевич, удивительно: этого нельзя было даже предположить ни в 2019 году, ни в прошлом году, что коллеги Вас до сих пор не спросят об Украине, но вопрос так и не прозвучал. Если позволите, об Украине я спрошу. У Вас сформировалось какое-то мнение о действующем президенте Украины Зеленском как о политике, о человеке? Можно ли решить вообще вопрос Донбасса или, к сожалению, эта ситуация, которая сейчас происходит на Украине, в Донбассе, будет такой, можно сказать, замороженной или тлеющей, или что-то может быть положительное? 
— Я лично не знаком с президентом Зеленским. Да и, в конце концов, президента Зеленского избирал украинский народ, и он подотчетен именно ему. Я его видел, но в тот период, когда он занимался другими вещами, своей прежней деятельностью. Делал это неплохо.

Что касается его нынешней позиции, то она меня как минимум разочаровала.

Он пришел как антипод Порошенко, говорил: «Вот я это решу, это решу, а самое главное, смогу урегулировать ситуацию на юго-востоке». Ничего из этого он не сделал. Придерживается прежней риторики, иногда даже более радикальной, чем у его предшественника.

В частности, объявил о равной ответственности фашистской Германии и Советского Союза за развязывание Второй мировой войны, что абсолютно неприемлемо, является предельно циничным, особенно для таких стран, которые раньше были в составе единой страны, таких как Украина, как Россия и так далее. На мой взгляд, это абсолютно ужасно.

Недавно он ляпнул, что в принципе можно вообще весь народ поднять, чтобы бороться с Россией, сражаться, так сказать, на полях с нашей страной. Мне кажется, что это отчасти связано с отсутствием определенного дипломатического опыта у него. Но с другой стороны, это связано и с тем, что определенные круги, которые влияют на ситуацию внутри Украины — а это прежде всего националистически ориентированные круги, — не дают возможности продвигаться по пути минского процесса.

Недаром они постоянно говорят, и президент у них говорит о том, что вообще хорошо бы отказаться от договоренностей, которые были в Минске, но этого нельзя делать, иначе отпадут санкции в отношении России. То есть они всячески пытаются торпедировать тот процесс, который был запущен. А ничего другого ведь нет. Если сейчас от этого отказаться, то не будет ничего. И это самое плохое.

Поэтому никакой альтернативы движению внутри этого Нормандского формата с использованием Минских договоренностей не существует. Если они это осознают, то во всяком случае какое-то позитивное развитие ситуации может быть. Это же прежде всего в интересах самой Украины, в интересах юго-востока Украины. Но они этого делать не хотят, поскольку внутренние проблемы такие плюс есть советчики разные по этому поводу, в том числе за океаном.

Поэтому им лучше держать ситуацию в напряжении, ничего не делать и этим мобилизационным трендом объяснять все неудачи и просчеты внутри страны.

Это всегда проще — говорить, что это не получилось: «Ну вы же видите, есть страна-оккупант, поэтому у нас не получилось это». — «А это что не получилось?» — «А это потому что русские мешали». — «А здесь?» — «А здесь тоже они виноваты». И так можно списывать постоянно. И в таком напряжении держа население страны, еще и предлагать в будущем сохранять эту линию. Это прискорбно, но, подчеркиваю, здесь решение должны сами украинцы принимать.

Об Алексее Навальном

— Дмитрий Анатольевич, чуть раньше, когда говорили про соцсети, у нас Навальный мелькнул, тему развивать не стали. Что думаете обо всей ситуации с Алексеем Навальным, что готовы сказать? 
— Что я думаю в отношении Навального, или гражданина Навального, я скажу. Первое, что могу сказать. Я, как и раньше, так и сейчас, считаю Навального политическим проходимцем, человеком, который авантюрными способами пытается, стремится залезть во власть для достижения собственных целей, и никак иначе. Но сейчас его деятельность в этом смысле стала гораздо более циничной и разнузданной, чем она была еще несколько лет назад.

Второе в отношении гражданина Навального. Как я понял, недавно он сказал, что он здоров. Ну здоров, и слава богу, поэтому разборки по этому вопросу в будущем, видимо, неуместны. А если все-таки повод сохраняется, то тогда — об этом неоднократно говорили мои коллеги и из МИДа, и из правоохранительных органов — российская сторона должна получить данные о его здоровье, потому что нам такие данные не дают. Если они будут получены, тогда можно принимать какие-то процессуальные решения.

Третье. В отношении участия в различных митингах незаконных. Вот эта позиция является, на мой взгляд, предельно циничной, поскольку обстановка в стране и в мире такая, что любые сборища большого количества людей опасны, они могут создать ситуацию, когда большое количество людей заболеют.

Тем не менее народ вытаскивают на улицу для достижения собственных политических целей. Это, на мой взгляд, неприемлемо, но правовую оценку всему этому должны давать правоохранительные органы.

И, наконец, четвертое — в отношении, собственно, его судьбы и тех претензий, которые существуют у системы исполнения наказаний. Эти претензии должны быть разрешены надлежащим процессуальным образом, как принято говорить, то есть в суде. И суд здесь вправе, естественно, принять любое решение, которое посчитает адекватным, посчитает справедливым в этой ситуации. Поэтому надо в этом смысле дождаться решения суда.
Кстати, еще более опасны вещи, связанные с попыткой вовлечения в такого рода деятельность людей, не достигших совершеннолетия. Вот они говорят, что мы никого не вовлекаем, но «лечить-то» никого не надо. Я же вижу тоже по социальным сетям, огромное количество молодых людей, не достигших возраста совершеннолетия, хочет в этом смысле себя проявить, что вполне понятно, потому что такой период, все являются радикалами во взглядах, высказывают свою позицию. И как бы оно само по себе-то и ничего. Пожалуйста. Если ты говоришь об активности в социальных сетях, вопросов нет, можешь высказать любую позицию вот таким образом. А если речь идет о том, чтобы вытаскивать на улицы в период пандемии людей, в том числе малолетних, на незаконный митинг, это абсолютно недопустимо.

О «Единой России» и выборах в Госдуму

— Дмитрий Анатольевич, в этом году выборы в Госдуму. К Вам вопрос как к председателю крупнейшей партии, партии власти. Во-первых, вся эта протестная активность Вас беспокоит как председателя партии власти? И какого результата от «Единой России» Вы ждете на выборах? Сохранить конституционное большинство? Может быть, увеличить представительство в Госдуме? Или, наоборот, это уже не так принципиально? 
— Начнем с протестной активности. Она меня нисколько не беспокоит, если эта протестная активность осуществляется в установленных законом рамках. Совершенно нормально, когда люди высказывают свою гражданскую позицию. Люди имеют право высказать власти все, что они думают. Они имеют право на недовольство деятельностью власти. Они могут принять решение о голосовании за любую партию и высказать свою позицию. Это нормальный, легальный способ проявления своей гражданской позиции. Это совершенно нормально.

Что же касается выступления «Единой России», которую я возглавляю, то я думаю, что у «Единой России» есть все шансы получить большинство, для этого нужно много работать.

Насчет конституционного большинства — наверное, и это возможно, но для этого «Единая Россия» должна завоевать симпатии очень большого количества людей.

Потенциально это возможно, мы это делали, и люди оказывали нам такое доверие. Сейчас ситуация другая, поскольку у нас пандемия, и внимание «Единой России», на мой взгляд, должно быть сконцентрировано не столько на предвыборной агитации, хотя законы политического жанра никто не отменял, они остаются, но в значительной степени совершенно на другом, то, чем «Единая Россия» сейчас и занимается, — на помощи людям, вот обычной нормальной помощи.

Ведь мы недаром проводили волонтерские мероприятия и проводим, совсем недавно вот были. Это же на самом деле абсолютно такая честная каждодневная работа. Знаете, люди, которые занимаются такой добровольческой активностью, они в самую последнюю очередь думают о результатах выступления «Единой России» на выборах. Когда человек заходит в больницу, идет в красную зону в больнице, вряд ли он думает о приобретенных очках. Скорее всего, это совершенно другие формы мотивации, это личная позиция. И именно поэтому им нужно за это сказать огромное спасибо. Но надо по-честному сказать и то, что ни одна партия кроме «Единой России» этим не занимается. И я надеюсь, что гражданам нашей страны такого рода деятельность партии видна.

О пожизненной работе в Совфеде

— Дмитрий Анатольевич, у Вас есть предоставленное законом право стать пожизненным сенатором. Вы что скажете по этому поводу? Воспользуетесь ли Вы этим правом? Принято ли такое решение? 
— Я вообще себя пока еще считаю достаточно молодым политиком и достаточно молодым в целом человеком. Наверное, это не совсем так, но каждый человек всегда себя таким образом ощущает. Вы сказали о пожизненном сенаторстве, такой институт у нас появился, но давайте вдумаемся в сам термин. Это работа, которая в силу Конституции, других законов дается бывшему президенту пожизненно, то есть до конца дней. Мне кажется, что такие решения нужно принимать в несколько ином возрасте, взвесив все обстоятельства, которые в жизни любого человека существуют, но право такое по Конституции есть. А я сейчас другими вопросами занимаюсь, и мне кажется, что это сейчас более важно, чем осуществить реализацию этой идеи.

Об общении с Путиным

— Дмитрий Анатольевич, а Вы часто общаетесь с Владимиром Владимировичем? И как это происходит? По ВКС? Или сохраняется какое-то личное общение? Раньше Вы, кажется, и спортом занимались вместе. 
— Вы знаете, жизнь, конечно, изменилась у всех — и у президента, и у меня, и у других моих коллег, поэтому сейчас большее количество контактов происходит или по видео-конференц-связи, или по телефону. Но есть, периодически бывает и личное общение. Это тоже очень важно. Так что и так, и так по понятным причинам. Я сказал, что пандемия отразилась на всех, вне зависимости от должностей и званий. Количество личного общения у всех стало меньше.

О будущем после пандемии

— Если позволите… Коли пандемия действительно отразилась на всех, какие-то ритуалы мы с марта все используем, хотим мы этого или не хотим…
— Какие ритуалы вы имеете в виду?

— Маску надеть, руки помыть определенное количество секунд... 
— А, ну это не ритуал. Это защитная мера, а без санитайзера никуда теперь.

— Так вот, останется это все в нашей жизни? На какое время, как Вы считаете? Или только в России что-то останется, или глобально эти связанные с пандемией вещи? Когда, на Ваш взгляд, мы все же вернемся к нормальной жизни, к тому, что было до марта 2020 года? 
— Мне бы очень хотелось, чтобы мы вернулись к нормальной жизни как можно скорее. Что понимать под нормальной жизнью? Это все-таки бо́льшая свобода общения и передвижения.

Что касается мер защиты, то, наверное, на какое-то время они еще сохранятся. Хотя я напомню, что в некоторых странах ношение маски было распространено задолго до появления пандемии по разным причинам. Наверное, какие-то контрольные процедуры останутся и на будущее. Но я бы хотел сказать не об этом. Мне кажется, что то, что пандемия внесла в жизнь человечества, в значительной степени сохранится в будущем в силу того, что это в известной степени выстраданные изменения. Знаете, в материалистической диалектике есть такой закон — отрицание отрицания. Кто когда-то, может быть, читал на эту тему литературу, помнит, в чем заключается этот закон. Он заключается в том, что изменения в общественной жизни, вообще в жизни, проходят несколько стадий и жизненные отношения возвращаются в будущем к той точке, в которой были, но на новом уровне, когда что-то отпадает, а что-то сохраняется. Это то, что называется спиралью общественного развития. Мне кажется, в полной мере приложимо к пандемии.

Что-то из того, что мы сейчас используем, безусловно, сохранится в будущем. И это просто правильно во всех смыслах этого слова.

Мы же понимаем, что общение через средства электронного обихода сохранится. У нас останется и будет еще активнее применяться возможность в бытовом плане пользоваться всеми достижениями цивилизации, в том числе теми, которые стали активнее применяться в последний год. То, что магазины интернет-торговли стали гораздо чаще поставлять товары и в большем объеме, более широкой номенклатуры, сомнений нет, это сохранится на будущее. Разве это плохо? Наверное, нет.

Это же касается отчасти и образования. Да, конечно, нужно все-таки вернуть возможность очного образования и в школе, и в университетах, но удаленное образование отчасти сохранится, поскольку это удобно. Я приводил пример с иностранными профессорами, с теми, кто находится, допустим, далеко от того или иного университета или какого-то другого места. Это же касается удаленной работы и удаленных корпоративных и управленческих решений.

Знаете, когда все это началось, я, проводя те или иные совещания, все время ловил себя на мысли: «Плохо, что пандемия, люди болеют, вообще тяжело, но вот если бы пандемии не было, я бы так же собрал людей — что-то изменилось бы?» И пришел к выводу, что ничего. Особенно если речь идет о совещаниях, которые проводятся с участием людей — а у нас страна огромная, — приезжающих, допустим, из других мест. Я помню, как в правительстве проводишь совещание: сидят губернаторы, человек пять-семь, некоторые летели восемь часов, чтобы попасть на это совещание. Вот он поучаствовал полтора часа в совещании — и обратно. При этом, наверное, в этом был смысл, но он то же самое мог бы сделать, не отходя от собственного рабочего места.

Это касается не только государственного управления, это касается бизнеса. Я разговаривал с людьми, которые работают в разных компаниях: «Знаете, наше руководство приняло решение, что часть деятельности мы не будем возвращать в тот вариант, который существовал, эта работа останется удаленной. Нам так удобнее всем — и работодателю, и работникам». Хорошо, пусть останется.

Целый ряд направлений работы, человеческой деятельности был в известной степени активизирован пандемией, и я абсолютно уверен, что в результате коллективной борьбы с пандемией нового коронавируса у человечества появится много новых лекарственных препаратов.

Я даже допускаю, что будет совершен прорыв на каком-то направлении, просто прорыв такого уровня, как то, что произошло после Первой мировой войны, когда были, по сути, не только изобретены, а стали активно применяться антибиотики. И я думаю, что что-то похожее может быть и в этой сфере, и не только в этой сфере — в биотехнологиях, в области кибербезопасности, по огромному числу тех направлений, по которым сейчас активизирована работа.

Я думаю, что наша жизнь должна вернуться в прежнее русло, но значительное число приобретений этого периода, полезных для человечества, должно сохраниться. Спасибо.

Новости экономики, общества

Экономика, финансы, фондовые рынки

Уколоться и расти: МВФ улучшил прогноз по российской экономике

МВФ прогнозирует рост цен на нефть в 2021 году

В наступившем году быстрее всех восстановится экономика США, ВВП страны вырастет на 5,1%, ожидают в МВФ. Немного улучшен прогноз по России — рост составит до 3%. Китай и Евросоюз, напротив, будут замедляться относительно ранее сделанных прогнозов. Все надежды и риски мировой экономики в новом году эксперты связывают не со стоимостью барреля или инвестициями, а с масштабами вакцинации населения.

Международный валютный фонд улучшил прогнозы по росту мировой экономики в 2021 году, следует из опубликованного во вторник доклада. В частности, эксперты фонда ожидают более быстрого восстановления российской экономики. Согласно обновленному прогнозу, рост ВВП России в 2021 году достигнет 3% вместо 2,8%, как предполагалось ранее. Предыдущий прогноз был сделан в октябре прошлого года. В 2022 году рост ВВП России и вовсе ускорится до 3,9%, считают в МВФ.

Традиционно поддерживающие экономический рост России цены на нефть увеличатся, отмечают эксперты фонда.

«Цены на нефть, как ожидается, вырастут в 2021 году более чем на 20% по сравнению с нижним базовым (уровнем) 2020 года, однако будут все еще оставаться намного ниже (уровня) 2019 года», — говорится в прогнозе.

Рост ждет и цены на другие сырьевые товары, включая металл.

Несмотря на улучшение прогноза экспертов фонда, он все еще скромнее ожиданий российских ведомств. Минэкономразвития РФ закладывает на текущий год рост на 3,3%, ЦБ РФ — 3-4%.

Что ждет мировую экономику

По мнению экспертов МВФ, мировой ВВП вырастет на 5,5% вместо ранее ожидавшихся 5,2%. В 2022 году темпы замедлятся до 4,2%.

Значительно улучшен прогноз по американской экономике — до 5,1% с 3,1%.

В то же время снижена оценка роста экономики стран еврозоны — до 4,2% с 5,2%. В 2022 году ожидается его замедление до 3,6%. Прогноз роста ВВП Италии снижен до 3%, Испании — до 5,9%, Германии — до 3,5%, Франции — до 5,5%. Ухудшена оценка Великобритании — на 1,4% до 4,5%, но в 2022 году МВФ ждет рост островной экономики на 5%.

ВВП Японии в текущем году вырастет на 3,1% по сравнению с прогнозируемыми ранее 2,3%, в 2022 году — на 2,4%.

МВФ понизил прогноз роста экономики Китая в 2021 году до 8,1% с 8,2%, в 2022 году ожидает рост на 5,6%.

Рекордно улучшена оценка роста ВВП Индии — до 11,5% по сравнению с 8,8% в предыдущем прогнозе, и немного для бразильской экономики — 3,6% вместо 2,8%.

Пересмотр прогноза по мировой экономике, как отмечает МВФ, отражает ожидания роста в связи с началом массовой вакцинации населения в большинстве стран.

В то же время МВФ отмечает сохранение неопределенности в результате второй волны пандемии, появления новых штаммов вируса, возобновления локдаунов в ряде стран.

МВФ слишком оптимистичен?

Прогноз по темпам роста российской экономики выглядит вполне реалистично, но показывает, что восстановление затянется. По итогам 2021 года российский ВВП еще не вернется к уровню докризисного 2019-го, уточняет начальник отдела аналитических исследований Института комплексных стратегических исследований Сергей Заверский.

 «Сравнение же с мировой экономикой вообще выглядит очень печально. В России и по итогам 2020 года был спад выше (пусть и ненамного, всего на 0,1 п.п.), и подъем в следующем году куда более скромный против роста мировой экономики на 5,5%», — говорит Заверский.

А если учесть прогноз и на 2022 год, то вывод очевиден: доля российской экономики в мировой продолжит сокращаться. «Хуже всего то, что полноценных драйверов, которые могли бы дать толчок нашей экономике, вытащив ее на другую траекторию роста, пока не прослеживается», — добавляет эксперт ИКСИ.

МВФ, возможно, излишне оптимистичен в отношении России, замечает гендиректор «УК Спутник --Управление капиталом» Александр Лосев. Эксперт напоминает, что российскому правительству была поставлена задача наращивать экономику темпами выше мировых. Для того, чтобы реализовать этот план, потребуются неординарные усилия, считает он. «Слова, сказанные Черной королевой Алисе, актуальны и для экономики: «Нужно бежать со всех ног, чтобы только оставаться на месте, а чтобы куда-то попасть, надо бежать как минимум вдвое быстрее!» — говорит Лосев.

«Меры поддержки экономики РФ оказались даже в относительном выражении на порядок меньше, чем, например, в Китае и США. Для темпов роста выше мировых потребуются триллионные госинвестиции, возврат капиталов из-за рубежа, снижение налогов, программы поддержки населения и бизнеса, намного превышающие величину падения экономики в 2020 году… Пока ничего подобного не предлагается», — указывает эксперт.

Учитывая, что структура экономики существенно не изменилась и до кризиса рост ВВП составлял в среднем 1,5%, восстановление к уровням 2019 года может занять как минимум два года.

К тому же постоянная слабость рубля работает на дальнейшую долларизацию экономики и отток капитала и отнюдь не стимулирует рост, продолжает Лосев. «Если добавить к общей картине геополитические риски и нестабильность внешних рынков, в том числе и сырьевых, то даже о 3% роста для экономики РФ не может быть и речи», — заключает Лосев из «УК Спутник — Управление капиталом.

«МВФ дает достаточно консервативный прогноз. Это как раз соответствует сценарию, если инфляция будет находится на повышенном уровне, 4,5-5% в течение большей части 2021 года», — говорит начальник управления торговых операций на российском фондовом рынке «Фридом Финанс» Георгий Ващенко.

Но если в США повысится ключевая ставка, что не исключено, то и в России вслед за этим произойдет повышение, и тогда возникает риск еще большего замедления восстановительного роста, предупреждает эксперт.

Главный экономист BCS Global Markets Владимир Тихомиров прогнозирует рост ВВП РФ в 2021 году на уровне 3,3%. «В последующие годы ускорение темпов роста выше 2,5-3% год к году станет возможным только в случае проведения глубоких структурных реформ, включающих демонополизацию экономики через снижение доли неэффективных предприятий и госсектора, улучшение инвестклимата и защиты прав инвесторов и собственности», — полагает Тихомиров.

Главный риск для России — новые волны роста заболеваемости, что заставит правительство сохранять ограничения на экономическую деятельность, считает Тихомиров. Другие весомые риски — обострение политических противоречий, расширение практики применения различного рода санкций.

Общество

Не ужесточать, а соблюдать: почему не работает закон о персональных данных

Власти могут ужесточить наказание за утечку и незаконный оборот персональных данных

В Госдуме начали работать над законодательными инициативами, которые предполагают ужесточение наказания за утечку персональных данных и их незаконный оборот. Об этом глава комитета по информационной политике, информационным технологиям и связи Александр Хинштейн сообщил «Парламентской газете». По его словам, депутаты ведут оценку того, насколько соразмерна текущая ответственность за нарушение неприкосновенности частной жизни с общественной опасностью такого действия.

Действующие санкции на практике недостаточно эффективны, поэтому периодически всплывают скандальные истории утечек баз данных сотен тысяч людей, говорила ранее член Комитета Совета Федерации по конституционному законодательству и государственному строительству Елена Мизулина в интервью. Она напомнила, что в условиях цифровизации персональные данные человека стали неотъемлемы от его частной жизни и, вопреки его воле, они становятся все более доступными и открытыми для широкого круга пользователей

«Реализация многих положений о защите персональных данных зависит от усмотрения специалиста в области IT-технологий, собственников интернет-ресурсов, которые таким образом как бы приобретают власть над другими людьми. Такое информационно-правовое регулирование создает риски недобросовестного использования персональных данных людей в чьих-то корыстных или иных личных интересах», — поясняла Мизулина.

Сейчас за нарушение законодательства в части сохранения персональных данных предусмотрена как административная, так и уголовная ответственность. Однако самый высокий штраф, которое может получить юридическое лицо, составляет 75 тыс. рублей, говорит руководитель аналитического департамента AMarkets Артем Деев.

«Это может быть ощутимым наказанием для небольшой организации, но для крупных компаний с миллиардными оборотами это мелочь. Тогда как за границей штраф для компании может составлять 4% от ее мирового оборота, а максимальный уровень штрафа составляет 20 млн евро», — обращает внимание эксперт. Он также вспоминает, как в России пытались штрафовать по текущему законодательству крупные иностранные компании — несколько лет назад Facebook и Twitter были оштрафованы на 3 тыс. рублей каждая за непредоставление информации о переносе персональных данных российских пользователей в Россию.

В Евросоюзе с 2016 года действует GDPR — регламент, подробно описывающий весь процесс работы с персональными данными и роль всех вовлеченных лиц, уточняет руководитель практики банкротства и финансовой реструктуризации компании «Ильяшев и Партнеры» Дмитрий Константинов. Он добавляет, что в это же время в ЕС все типы персональных данных и лиц конкретизированы, в отличие от России.

«Ответственность за нарушение в Европе может составлять до 20 млн евро — это большой и системный закон, который четко говорит, что можно и что нельзя, как данные защищаются и обрабатываются и так далее», — рассказывает юрист. В то же время он подчеркивает, что само по себе наше законодательство в этой сфере хоть и явно отстает от европейского, но не такое уж и плохое. Эксперт считает, что основная проблема в том, что законы, защищающие персональную информацию, у нас никем не соблюдаются — ни бизнесом, ни государством.

«Достаточно вспомнить, как совсем недавно на рынке появились базы данных пропусков москвичей, которые получались для передвижения по городу в период изоляции. Очевидно, что пока такие истории у нас в порядке вещей (а ведь никто из московских чиновников не был даже за это наказан), говорить об улучшении законов, мягко говоря, преждевременно», — обращает внимание Константинов.

О неоднозначности защиты персональных данных в России говорит и Вадим Ткаченко, юрист и основатель консалтинговой группы vvCube. С одной стороны, они защищены, в том числе специальным законом, и ответственность за нарушения в этой сфере будет ужесточаться. Эксперт отмечает, что отслеживанием соблюдения законодательства при обороте персональных данных занимается Роскомнадзор, и в этой части все хорошо: бизнес старается учесть требования законодательства, в том числе получать согласие пользователей на те или иные действия с такими сведениями.

«С другой стороны, есть незаконное использование персональных данных мошенниками. Причем такие данные злоумышленники иногда получают не напрямую, когда пользователь сам их указывает, а косвенно, к примеру, сравнивая номер телефона с номерами припаркованного автомобиля. Есть также и утечки персональных данных из разных организаций, в том числе медицинских и банковских», — рассуждает эксперт. По мнению Ткаченко, усиление ответственности за такие нарушения проблему не решит, и сейчас в первую очередь стоит упорядочить механизм передачи персональных данных, чтобы подобных случаев стало меньше.

***

Законы февраля изменят соцсети и другие привычные вещи

В феврале вступают в силу законы, которые меняют правила для уже давно привычных вещей. Например, кассовый чек.

В нем появится новая информация, если продает товары или предоставляет услуги индивидуальный предприниматель. Или взять - социальные сети. К их владельцам будут предъявлять серьезные требования. С них даже можно будет получить компенсацию за клевету и информацию, которая порочит деловую репутацию.

Соцсети очистят от мата и клеветы

С 1 февраля владельцы соцсетей, которые распространяют информацию на территории России на русском и на языках народов нашей страны, должны строго следить за своим контентом. И удалять все, что противоречит законам Российской Федерации.

Это касается как информации, связанной с суицидами, наркотиками, гостайной и терроризмом, так и ненормативной лексикой, порнографией и со сведениями, которые порочат личность и деловую репутацию.

Все эти правила зафиксированы в Федеральном законе № 530-ФЗ "О внесении изменений в Федеральный закон "Об информации, информационных технологиях и о защите информации".

А те, чьи законные интересы и права были нарушены, могут обратиться в суд с исками о возмещении убытков, компенсации морального вреда, защите чести, достоинства и деловой репутации.

Законы вступят по расписанию

Законы и другие правовые акты, которые касаются новых обязательных требований для бизнеса, теперь будут вступать в силу строго по графику. Начинает действовать часть 1 статьи 3 Федерального закона № 247-ФЗ "Об обязательных требованиях в РФ".

Определены и конкретные даты: с 1 марта или с 1 сентября каждого года. Либо не ранее 90 дней после официальной публикации нормативного правового акта. Такой временной лаг в шесть месяцев необходим, чтобы предприниматели могли адаптироваться к новым требованиям.

Надо сказать, что похожий порядок хотели ввести еще в 2014 году. Даже жестче. Тогда Минэкономразвития инициировало законопроект, в котором предусматривалось вступление новых законов для бизнеса только один раз в году: 1 апреля или 1 октября.

Индивидуалов посадили за кассу

С 1 февраля индивидуальные предприниматели, применяющие специальные налоговые режимы, должны будут в кассовом чеке и бланке строгой отчетности указывать дополнительную информацию о товаре или услуге. Об этом говорится в Федеральном законе от 3 июля 2016 г. N 290-ФЗ.

Им придется писать не только название торговой позиции, но и ее объем, а также количество.

Как сообщает Федеральная налоговая служба, за неисполнение этого закона будет следовать штраф. Должностному лицу придется заплатить от 1,5 тысячи до 3 тысяч рублей, юрлицу от 5 тысяч до 10 тысяч рублей. Такая же ответственность ляжет на пользователя контрольно-кассовой техники, если у него не достоверно указаны ФИО кассира, осуществляющего расчеты.

"Законодателем по этой норме ранее была дана отсрочка малому бизнесу, чтобы он смог подготовиться, - сообщил "РГ" Евгений Машаров, член Экспертного совета по защите прав розничных инвесторов при ЦБ. - До 1 февраля 2021 года индивидуальные предприниматели (кроме тех, кто реализует подакцизные товары), применяющие единый сельхозналог, упрощенную систему налогообложения и работающие по патентам, могли не указывать в кассовых чеках и бланках строгой отчетности наименование товара (работы, услуги) и его количество. Таким образом, индивидуальный предприниматель должен будет установить кассу - в большинстве своем сейчас это онлайн-кассы - и, конечно же, отредактировать номенклатуру товаров".

ФНС также предупреждает: "Не забудьте, что по просьбе клиента, не направление покупателю кассового чека в электронном виде на электронную почту или номер телефона повлечет предупреждение или взыскание штрафа в размере 2 тысяч рублей с индивидуального предпринимателя и 10 тысяч рублей с организации".

ПИФы расплатятся имуществом

C 1 февраля у ряда инвесторов паевых инвестиционных фондов (ПИФ) появятся новые возможности при погашении паев. Об этом говорится в Федеральном законе от 26 июля 2019 г. N 248-ФЗ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации".

Как говорится в указаниях Центробанка РФ, при погашении паев можно будет получать не только деньги, но и другое имущество, которое входит в состав фонда (например, объекты недвижимости). Но это будет доступно только для квалифицированных инвесторов.

"Нужно отметить, что некоторые закрытые паевые инвестиционные фонды недвижимости по такому принципу и работают, - напоминает эксперт Академии управления финансами и инвестициями предупреждает Алексей Кричевский, - Но надо понимать, что квалифицированных инвесторов имущество фонда интересует в меньшей степени, чем реальный рост стоимости паев".

Что же до простых инвесторов, продолжает эксперт, то здесь все еще проще. Фонды, банки и брокеры просто не будут включать пункт о возможности выделения имущества в договор покупки пая, и на этом история будет исчерпана.

"Ни у одного фонда нет никакого интереса к тому, чтобы выделять для пайщиков активы, которые приносят прибыль, будь то недвижимость, акции, облигации или другие инструменты, - поясняет Алексей Кричевский. - ПИФы - по своей сути это доля от неограниченного целого. Это не ETF, не биржевые фонды, торгующиеся на МосБирже или на других мировых торговых площадках. Поэтому принципиальных изменений как для обычных инвесторов с небольшим капиталом, так и для квалифицированных, счет которых исчисляется миллионами, этот документ не принесет".

У начальников прибавится отчетности

С 15 февраля работодатели должны предоставить в Пенсионный фонд России (ПФР) отчет (форма СЗВ-ТД), в котором содержатся сведения о трудовой деятельности сотрудников. Об этом говорится в Федеральном законе от 01.04.1996 г. № 27-ФЗ.

Это связано с переходом на электронные трудовые книжки. Новую отчетность необходимо предоставлять до 15 числа, следующего за отчетным месяцем, говорится на сайте ПФР.

Отчет должен содержать данные о сотрудниках, трудоустроенных в организацию, переведенных на другую работу, уволенных в январе прошлого года. Также в отчете должно отражаться последнее кадровое мероприятие, проведенное организацией в отношении сотрудника на 1 января 2020 года.

Если форма СЗВ-ТД не будет предоставлена в ПФР в срок или будет указана недостоверная информация, работодателя оштрафуют.

Истекает срок для продления аренды госземель

Потребовать продления договора аренды государственного земельного участка на льготных условиях можно до 28 февраля включительно. Далее срок этой нормы истекает.

Напомним, что продлить аренду можно, даже имея задолженность перед арендодателем. Срок, на который увеличивается действие договора аренды, не может превышать срок действия предыдущего договора или трех лет.

В течение пяти дней арендодатель рассматривает заявление, и стороны заключают соглашение об увеличении срока действия договора аренды.

Полезная информация:

В опыт управленца

О повышении производительности труда

Как повысить производительность труда? Как снизить себестоимость продукции?

Организация труда и управление персоналом

Говоря о повышении производительности труда, необходимо понимать, что термин «повышение» предполагает сравнение отчётного показателя с плановым (базисным). В настоящее время драматичность ситуации заключается в том, что во многих организациях вообще не ведётся учёт показателей по труду, поэтому весьма затруднительно не то что оценить динамику производительности труда, но и её уровень.

Прокатившиеся чёрным валом по стране 90-е годы смели как класс не только специалистов по нормированию труда, но и специалистов по планированию, экономике труда, то есть так называемых трудовиков и плановиков. И, как показывают обращения по данной теме, зачастую данные функции руководители возлагают (или пытаются возложить) на специалистов по управлению персоналом.

Аналогичный подход демонстрируется и в профессиональном стандарте «Специалист по управлению персоналом»: в него включена обобщённая трудовая функция «Деятельность по организации труда и оплаты персонала», одно из необходимых умений - разработка планов организационных и технических мероприятий по повышению производительности труда. А, значит, как ни крути, придётся моим коллегам вникать и в эти вопросы.

Управление повышением производительности труда

Общий алгоритм действий по повышению производительности труда сходен с алгоритмом любого другого процесса управления и может быть выражен следующим образом:

1) оценить текущее состояние дел в компании (объекта управления);

2) определить желаемое состояние объекта управления – то есть наметить цель;

3) выявить факторы, влияющие на поведение объекта управления;

4) подготовить план мероприятий, направленных на приведение объекта в целевое состояние;

5) реализовывать мероприятия, проводя постоянный контроль состояния объекта, анализируя причины отклонений и корректируя план мероприятий (и, при необходимости, цели).

Учёт показателей по труду и заработной плате

Что касается оценки текущего состояния дел, вам нужно наладить систему учёта показателей по труду и заработной плате в вашей организации. И это должна быть систематическая работа. 
К показателям по труду и заработной плате относятся:

· среднесписочная численность работников;

· фонд заработной платы;

· выработка на одного работника;

· средняя заработная плата.

Учёт ведётся, как правило, по структурным подразделениям предприятия и категориям персонала и, естественно, по предприятию в целом.

Направления снижения себестоимости продукции

Определяя цели, предприятие изучает рынок аналогичных товаров/услуг: кто ещё играет на этом поле, каковы его позиции и каковы позиции самого предприятия, каков уровень качества предлагаемых товаров/услуг, что входит в пакет сервисного обслуживания, если он есть и т.д. Исходя из полученных сведений, определяют цену и планируемую прибыль от продажи своего товара/работ/услуг.
Если предложение аналогичного товара достаточно высокое, мы не можем завышать цены. Но и размер прибыли также имеет свои пределы: предприятию невыгодно работать в ноль или в убыток. Следовательно, необходимо снижать себестоимость продукции:
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Себестоимость – это совокупность затрат на производство и реализацию продукции, выраженная в денежной форме. Основными путями её снижения являются:

· сокращение затрат сырья, материалов, топлива, электроэнергии на единицу продукции;

· уменьшение расходов на обслуживание производства и управление;

· рост производительности труда.

Снижение издержек планируется по каждому из этих направлений, и наиболее эффективным является повышение производительности труда.

Познавательный блок

Горизонты познания

Начал реформы и сжег Аввакума: чем прославился царь Федор III

345 лет назад началось правление царя Федора Алексеевича

29 января 1676 года началось правление третьего царя из династии Романовых – Федора Алексеевича. При нем был заключен мир с Турцией, сожжен протопоп Аввакум, введены костюмы европейского образца и начались коренные преобразования в армии и социально-политической сфере, продолженные затем младшим братом Федора III – Петром Великим.

Ровно 345 лет назад, 29 января 1676 года, от сердечного приступа скончался царь и великий князь всея Руси Алексей Михайлович, получивший в народе прозвище Тишайший. Ему было 46 лет.

На период правления второго государя из династии Романовых пришелся ряд исключительно важных событий: церковный раскол, воссоединение с Левобережной Украиной, Соляной и Медный бунты, восстание Степана Разина, освоение Сибири. У Алексея Михайловича было 16 детей от двух браков. Старшие сыновья – Дмитрий и Алексей – умерли в раннем возрасте. Поэтому трон наследовал их следующий по старшинству брат – Федор Алексеевич. В момент кончины отца ему было 14 лет. Это не являлось чем-то экстраординарным: все первые Романовы становились царями в юношеском возрасте.

Как и все сыновья Алексея Михайловича от первой жены Марии Милославской, Федор имел слабое здоровье – ему передалось наследственное заболевание в виде хронического неусвоения витамина С.

В первые месяцы царствования он тяжело болел. В частности, его беспокоили отеки ног, что стало следствием полученной в детстве тяжелой травмы. Так, наследник очень любил лошадей и однажды вызвался быть возницей во время зимнего катания своих тетки и сестры. Из-за перегруженности саней лошадь не смогла тронуться с места и встала на дыбы, выбросив седока из седла. Федор попал под сани и после этого происшествия долго не мог ходить, постоянно чувствовал боль в груди и спине. Известно, что на похороны Алексея Михайловича молодого царя несли на специальных носилках, сделанных в форме стула. В дальнейшем ходьба пешком давалась ему с большим трудом, из-за чего царь предпочитать передвигаться верхом.

Впрочем, к середине 1676 года Федор пошел на поправку и вырвал власть из рук боярина Артамона Матвеева, усиление позиций которого началось еще при почившем государе. 18 июня того же года Федор венчался на царство. В тот день ему били челом патриарх Иоаким с митрополитами и другими представителями высшего духовенства, а также царевичи Сибирский и Касимовский, бояре, окольничие, думные люди, стольники, стряпчие, московские дворяне и дьяки. После совершения положенных обрядов Федор III «малый поклон сотворил, не снимая с себя царского венца», а Иоаким «благословил богом венчанного царя и, приняв его за десную руку, посадил на царском его месте».

Представления Федора о царской власти были во многом сформированы под влиянием его наставника, крупнейшего мыслителя того времени Симеона Полоцкого.

При возведении на престол он первым из русских царей говорил о «соблюдении общего блага» как основной цели своих деяний.

В первое время Федор Алексеевич находился также под влиянием патриарха. Это подтверждается, например, возведением в Московском уезде сразу нескольких новых каменных церквей вместо ветхих деревянных до конца 1676 года.

Федор Алексеевич вошел в историю как убежденный сторонник преобразований. Считается, что именно он подготовил или начал реформы, которые затем довел до логического завершения его младший брат Петр I. При третьем царе из дома Романовых наметилось преобразование административного аппарата – замена многочисленных приказов более стройной системой управления.

Другой важной задачей его правления являлась реорганизация армии: требовалось заменить дворянское ополчение регулярными войсками – полками нового строя.

Многие преобразования упирались в устаревшую систему местничества, при которой должности распределялись в зависимости от знатности рода, что закрывало возможность продвижения по службе талантливым, но незнатным дворянам, и, наоборот, выдвигало посредственностей от боярства. Отмена местничества явилась одним из главных достижений правления Федора Алексеевича. Он также стремился смягчить наказания за уголовные преступления, содействовал отмене отрубания рук за воровство.

Второй страстью царя, помимо лошадей, была стрельба из лука, третьей — одежда. Выражаясь современным языком, ему как мало кому в тогдашней России было присуще чувство стиля. Причем государь не считал зазорным для себя ориентироваться в данном вопросе на заграницу, конкретно – на Польшу.

Федор следил за модой и предписал сменить старые придворные наряды на кафтаны западного образца.

«Царь запретил ношение традиционного парадного костюма, поскольку «старые одежды были долги, прилично женскому платью, и к служилому и дорожному времени непотребны». Заменой морально устаревшим одеждам было избрано служилое платье, максимально учитывающее нужды деятельного, прежде всего, ратного человека. Новый костюм должен был как можно меньше сковывать движения, что предопределило его меньшую длину», — отмечается в статье историка Бэллы Шапиро «Homo Eques русского средневековья: царь Федор Алексеевич Романов».

Молодые бояре начали брить бороды. Вместе с тем придворным было приказано стричь волосы на польский манер и учить польский язык – это дало основания недовольным обвинять Федора в полонофилии, которую царь мог перенять под влиянием своей первой жены Агафьи Грушецкой, польки по происхождению.

«Прилежа, как и Петр I, к строительству, Федор учредил под контролем приказа Каменных дел единые меры для кирпича и белого камня, причем велел кирпичникам ставить на каждом десятом кирпиче личное клеймо, — уточнял в своей книге «Несостоявшийся император Федор Алексеевич» историк Андрей Богданов. — Указав строить в Китай-городе только каменные здания, он выдал хозяевам десятилетнюю ссуду на строительство и позже многим простил этот долг. Великолепием своего двора и столицы царь потрясал воображение иностранцев, что было немаловажно, так же, как и организованная им при своем венчании на царство сакрализация самодержавной власти. Им была освящена формула православного самодержавного царства».

При этом царь рассердился, когда придворные начали уподоблять его Богу и грозил им за это «великой опалой».

Центральным событием внешней политики Федора Алексеевича стало продолжение начатой еще в 1672 году войны с Османской империей и Крымским ханством. Кампания завершилась подписанием 3 января 1681 года Бахчисарайского мирного договора, по которому граница между Россией и Турцией устанавливалась по Днепру (то есть, турки де-факто признавали за Россией Левобережную Украину, а Россия за Турцией – Правобережную). При этом за турками остался Чигирин – резиденция гетмана Войска Запорожского.

Следил Федор и за восточными рубежами своей державы. Получив известия об опасности, угрожавшей русским поселениям в Приамурье со стороны Цинской империи, царь двинул войска «на китайцы».

При Федоре Алексеевиче продолжились репрессии против старообрядцев. Когда просидевший 14 лет в остроге на хлебе и воде протопоп Аввакум написал резкое письмо царю, в котором критиковал его отца Алексея Михайловича и патриарха Иоакима, власти решили покончить с лидером «раскольников»: вместе с ближайшими сподвижниками он был заживо сожжен в срубе.

По преданию, перед гибелью Аввакум предсказал государю скорую смерть. И действительно, Федор Алексеевич скончался через две недели после расправы над старообрядцами – 27 апреля 1682 года. Потомства он не оставил: единственный сын Илия умер через 10 дней после рождения. Так что на престол одновременно вступили два брата царя – такой же болезненный Иван V и отличавшийся богатырским здоровьем Петр, сын Алексея Михайловича от второй жены Натальи Нарышкиной.

Анекдоты, цитаты, афоризмы

Пресс-секретарь Белого дома Джен Псаки в ходе своего выступления назвала генсека НАТО генсеком ООН, «назначила» госсекретаря США президентом, а Джо Байдена перепутала с Обамой.

С возвращением, Джен!

***

– Две бутылки виски и пачку сигарет, пожалуйста.

– Чем будете расплачиваться, наличными или картой?

– Здоровьем.
***

– С одного акра конопли можно произвести больше бумаги, чем с 3-4-х гектаров леса. При этом конопляная бумага не требует отбеливания, не желтеет, она прочнее и долговечней бумаги из древесины.

– У меня друг в полиции то же самое говорил, всё равно посадили.

***

В России мужики отмечают выход на пенсию дважды: в 60 лет — по старому стилю, в 65 — по новому. 

***

Женщины сначала ищут мужчину, чтобы быть за ним, как за каменной стеной, а потом начинают долбить эту стену своим перфоратором...

***

В нашей семье всегда просит прощения только тот, кто не прав. И ни разу – кто не права.

***

– Мам, я на митинг.

– Хорошо, не задерживайся.

***

США. Небольшой городок. После 15 лет службы священником в приходе отца Паскуале был организован прощальный вечер. На вечер для произнесения короткой торжественной речи был приглашен сенатор. Но сенатор опаздывал, и священник решил сказать несколько слов своей пастве, чтобы занять время. "Первое впечатление об общине я получил от первой исповеди, которую я здесь услышал, и я подумал. что архиепископ послал меня в ужасное место. Первый человек, который исповедался, рассказал мне, что он украл телевизор и деньги у родителей, совершил кражу на работе, имел увлекательные интимные отношения с женой своего брата, и иногда занимался продажей наркотиков. И, в довершение всего, он признался, что заразил венерической болезнью свою сестру. Я был ошарашен и потрясен. Но с течением времени я познакомился с остальными прихожанами и увидел, что не все такие — я увидел людей хороших и ответственных, с которыми рад был бы прожить всю жизнь. Вот так и прошли 15 лет моей карьеры священника". И тут появился сенатор, который должен был произнести долгожданную речь. Извинившись за опоздание, он начал: «Я никогда не забуду тот день, когда отец Паскуале появился здесь впервые. Мне посчастливилось первым исповедаться у него...»
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