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ПОЛИТИКА:
12 июня и разрушение СССР: глубинные причины конфликта с НАТО
Фабрицио Поджи, L’Antidiplomatico (Италия)
В России 12 июня отмечался национальный праздник, посвященный событиям 1990 года, когда первый Съезд народных депутатов РСФСР принял Декларацию о государственном суверенитете. Это был первый шаг к распаду Советского Союза. Белоруссия под руководством Станислава Шушкевича провозгласила свой суверенитет 27 июля, а Украина во главе с Леонидом Кравчуком сделала то же самое 24 августа (так в тексте, на самом деле Верховный совет УССР принял декларацию о государственном суверенитете Украины 16 июля 1990 г., — прим. ИноСМИ). В декабре 1991 года, встретившись в Беловежской пуще, Борис Ельцин, Станислав Шушкевич и Леонид Кравчук провозгласили конец СССР.
Борис Ельцин 12 июня 1991 года стал первым президентом РСФСР. Однако, поскольку значительная часть россиян негативно относилась к Декларации о суверенитете, которая, по их мнению, привела к распаду СССР, 12 июня 1998 года Ельцин переименовал этот праздник в День России. 
Таким образом, 12 июня Россия отмечает начало так называемого "парада суверенитетов", который, начавшись с РСФСР, постепенно охватил другие республики СССР и привел к разрушению советского социалистического государства. Далее последовали "шоковая терапия" под руководством Егора Гайдара, гиперинфляция, нищета и безработица, которые стали характерными признаками 1990-х годов. Все это привело к сокращению населения примерно на миллион человек в год. В результате "ельцинских реформ" 1990-х годов погибло или не родилось более 20 миллионов россиян (оценки демографических последствий реформ 1990-х годов разнятся, чаще всего совокупные потери — дефицит рождений и избыточная смертность — оцениваются в диапазоне от 10 до 20 миллионов, — прим. ИноСМИ).
Все это сопровождалось "диким капитализмом", пришедшим с Запада, и "первоначальным накоплением" российского капитала, а также огромным количеством экономических преступлений и заказных убийств с целью захвата контроля над госпредприятиями, выставленными на продажу в ходе приватизации социалистической собственности, начатой Анатолием Чубайсом. Маркс писал, что первоначальное накопление капитала в Англии XV–XVI веков было основано на крови, насилии, ограблении миллионов крестьян и хищническом присвоении общинной собственности. Примерно так же в России в 1990-е годы происходило узаконенное разграбление государственной собственности. С помощью "приватизационных ваучеров" члены партийного и государственного аппарата завладели предприятиями, оставив ни с чем миллионы рабочих.
Вслед за этим последовали деиндустриализация, упадок в научно-технической сфере, "оптимизация" образования и здравоохранения. <…> 1 июня 1992 года правительство Ельцина – Гайдара подписало с МВФ "Письмо о намерениях", в котором обязалось при переходе к рыночной экономике принимать только те нормы, кодексы и Конституцию, которые будут продиктованы МВФ. Американский экономист Джеффри Сакс, который сегодня любит учить правильному отношению к России, в то время возглавлял американскую команду, которая "подсказывала" команде Ельцина, как нужно воплощать программу "перехода к рынку" в России. <…>
После того как период "дикого капитализма" остался позади и постепенно установилась система собственности на огромные приватизированные богатства, особенно в отраслях добывающей промышленности, российское государство постепенно вернулось к контролю над развитием нового (в смысле возврата к прежней досоветской социальной структуре) капиталистического социально-экономического порядка.
Во время празднования 12 июня дня провозглашения суверенитета, как и 7 ноября, когда отмечается уже не день Октябрьской революции, а память о военном параде 1941 года, на Красной площади мавзолей Ленина закрывают экранами, оформленными в цвета российского флага. Это отражает, по мнению российских коммунистов, противостояние двух общественных систем в современной России, несмотря на некоторые заявления кремлевского руководства, которые за рубежом слишком поспешно воспринимают как "возвращение к советскому прошлому".
В то же время новая капиталистическая Россия стремится защитить свое пространство от агрессивных устремлений евроатлантических воинственных сил, жаждущих заполучить те богатства, в доступности которых западные капиталисты были уверены в 1991 году. Однако Кремль решил сохранить эти богатства для российского капитала. Корни и причины конфликта на Украине, развязанного США, НАТО и ЕС против России, уходят в прошлое, возможно, задолго до переворота 2014 года в Киеве. "Евромайдан" привел бывшую советскую республику на путь вооруженного противостояния с Россией. Многие исследователи неоднократно писали о том, что уже в 1950-х годах ЦРУ выявило в определенных областях Украины подходящие "точки опоры" для атак на Советский Союз. Впоследствии США продолжали делать ставку на националистические силы, чтобы разжигать настроения, которые привели к печально известному нацистскому перевороту 2014 года.
Антироссийское военное окружение, которое НАТО создавала с начала 1990-х годов путем постепенного присоединения бывших социалистических государств Восточной Европы, дополняет картину реальных причин, лежащих в основе военного конфликта. Этот конфликт продолжается с 2022 года, сейчас он развертывается в преддверии прямого военного столкновения, к которому европейские правительства пока не считают себя готовыми.
Журналист Марко Имаризио в газете Corriere della Sera написал, что "из искры возгорелось пламя": он сравнил "внезапно" разгоревшийся в 2022 году конфликт на Украине и "неожиданное" покушение на эрцгерцога Франца Фердинанда в Сараево. "Страдания солдат в окопах" в войне 1914–1918 годов, "масштабную бессмысленную резню, для которой был нужен только предлог", он сравнивает с конфликтом на Украине. Стоит напомнить подобным обозревателям о работах исследователей, которые в войнах разбирались намного лучше. Бессмысленно сравнивать гибель солдат в штыковых атаках Первой мировой войны, применение смертоносных газов, истребление крестьян, которых насильно отправляли на фронт, с жертвами и потерями в нынешнем конфликте на Украине.
Оставим на совести Имаризио сравнения между империалистической бойней 1914 года, устроенной противоборствующими силами Антанты и Центральных держав ради раздела сфер влияния в колониях и финансовой прибыли, и "новой резней" на Украине. По мнению западных журналистов, именно Россия зажгла "искру" мировой войны, как это произошло когда-то с убийством в Сараево. Однако эти деятели закрывают глаза на события до 2022 года, "забывая" о претензиях западного капитала на российские богатства и о военном окружении России со стороны НАТО, как будто этого вовсе не было.
Хочется вспомнить слова военного теоретика Карла фон Клаузевица: "Все знают, что войны вызываются лишь политическими отношениями между правительствами и между народами; но обыкновенно представляют себе дело таким образом, как будто с началом войны эти отношения прекращаются и наступает совершенно иное положение, подчиненное только своим особым законам. Мы утверждаем наоборот: война есть не что иное, как продолжение политических отношений при вмешательстве иных средств".
Стремление западного капитала заполучить богатства России и военное окружение страны создают картину тех "политических отношений между правительствами и народами", о которых писал Клаузевиц. Однако в западных либеральных кругах продолжают оплакивать "жертву" и проклинать "агрессора". Случайная "искра" в статье господина Имаризио напоминает ситуацию, которую когда-то описал Ленин: некоторые деятели представляют начало войны "детски-наивно, в таком виде, что ночью один схватил другого за горло, и соседям приходится спасать жертву нападения... Жили-де мирно, один напал – другой защищается". Те, кто пишут, что Россия зажгла "искру" и развязала конфликт на Украине без всякой причины, служат воинственным интересам евроатлантистов, которые занимаются милитаризацией Европы в преддверии войны, запланированной евробюрократами на 2030 год.
Ленин писал о Первой мировой войне: "Вот — жили народы мирно, а потом подрались! Как будто это правда! Разве войну можно объяснять, не ставя ее в связь с предшествовавшей политикой данного государства, данной системы государств, данных классов?"

***

Спор вокруг советских военных мемориалов: Россия и Белоруссия резко раскритиковали планы Берлина
Николас Бутылин, Berliner Zeitung (Германия)
СДПГ и "Зеленые" хотят дополнить советские мемориалы новыми информационными табличками. Москва и Минск считают это ударом по памяти освободителей Европы от национал-социализма.
Советские военные мемориалы в Берлине напоминают о победе над нацистской Германией и о сотнях тысяч солдат Красной армии, погибших при освобождении Берлина. Однако теперь СДПГ и "Зеленые" в Палате депутатов Берлина хотят дополнить памятные места в Трептов-парке, Тиргартене и Шенхольцер-Хайде новой информацией. Это вызвало критику не только в Германии, но и в нескольких государствах — преемниках Советского союза.
Речь прежде всего идет о мемориале в Трептов-парке. СДПГ призывает к так называемой "критической контекстуализации". Информационные таблички и цифровые материалы в будущем должны рассказывать не только о боях за Берлин, но и о преступлениях Иосифа Сталина. Кроме того, предлагается изучить возможность шире освещать такие темы, как пакт Гитлера и Сталина.
Нечаев говорит о "пересмотре истории"
"Зеленые" придерживаются похожего подхода. Они считают, что мемориалы пока отражают главным образом взгляд бывшего советского руководства в Москве. Поэтому, по их мнению, нужно показать и опыт людей, которые страдали от сталинизма в Прибалтике, на Украине или в Центральной Азии. Критики, прежде всего из России и Белоруссии, видят в этом попытку изменить первоначальный смысл памятников.
Особенно резко высказалось посольство России в Берлине. Посол Сергей Нечаев заявил в комментарии, опубликованном в Telegram, что эти предложения продиктованы текущими политическими дискуссиями и отражают "субъективный взгляд определенных политических сил в Германии". Российское посольство напоминает, что советские мемориалы находятся под защитой российско-германского соглашения о воинских захоронениях 1992 года.
"Решающая роль Красной армии и советского народа в освобождении Германии и Европы от нацизма бесспорна", — говорится в заявлении. Мемориалы напоминают о "подвиге советских солдат" и о колоссальных жертвах войны. Символы, увековеченные в камне, названы "священными и неприкосновенными". Попытки изменить их значение или поместить их в иной исторический контекст с российской точки зрения "неприемлемы и постыдны". Вместо изменения мемориалов Россия требует официального признания преступлений нацистов геноцидом народов Советского союза.
Схожим образом оценивают происходящее в дружественной Белоруссии. Временный поверенный в делах белорусского посольства Константин Чижик заявил в интервью изданию Berliner Zeitung, что эти предложения могут привести к умалению роли Советского союза в разгроме национал-социализма. Мемориалы в Трептове, Митте и Панкове — это не только памятники, но и места захоронения павших советских солдат.
Для Белоруссии эта тема имеет особое значение. Во время Второй мировой войны восточноевропейская страна потеряла примерно треть своего населения. Великая Отечественная война занимает центральное место в белорусской политике памяти. Чижик подчеркнул, что сохранение памяти о жертвах относится к важнейшим историческим обязательствам его страны.
Особенно проблематичным руководство в Минске считает смешение памяти с нынешними политическими конфликтами. Минск резко критикует политическую трактовку мемориалов в контексте современных противоречий. "Демонизация" России и Белоруссии, как это видят в Минске, неприемлема. По мнению посольства, такие шаги "разжигают ненависть и усиливают конфликтный потенциал в Европе".
Посольства стран Прибалтики поддерживают переоценку
Однако планы Берлина поддерживают страны Прибалтики. Посол Эстонии Олег Дмитриев по просьбе заявил, что важно также привлечь внимание к преступлениям сталинизма. За десятилетия советской власти Эстония пережила тяжелые репрессии. По данным посольства, за этот период страна потеряла примерно каждого пятого жителя. Более 75 тысяч эстонцев были убиты, заключены в тюрьмы или депортированы. На этом фоне многим эстонцам кажется неполным чествование одной лишь Красной армии. Сегодня в столице, Таллине, есть отдельный памятник жертвам коммунизма.
Посольство Латвии в своем заявлении также отмечает, что окончание Второй мировой войны в 1945 году принесло Латвии мир, но не свободу. После немецкого периода страна перешла под советский контроль. Поэтому советские памятники в Латвии сегодня частично демонтируют или снабжают дополнительными пояснениями. Украинское посольство, которое, вероятно, тоже приветствует планы СДПГ и "Зеленых", на запрос не ответило.
Будут ли запланированные информационные таблички действительно установлены, пока неясно. Но уже сейчас эта дискуссия показывает, что советские мемориалы для большинства политических игроков давно перестали быть только местами памяти. Особенно мемориал в Трептов-парке каждый год 8 и 9 мая становится ареной более широкого общественного конфликта, в котором память о Второй мировой войне все сильнее связывается с политическими спорами современности.
***
У Европы нет никакой стратегии в отношении России. Как мы собираемся сосуществовать с ней после конфликта?
Игор Даниш, Pravda (Словакия)
Похоже, на Украине увидели свет в конце тоннеля. Глава президентского офиса в Киеве Кирилл Буданов* заявил, что мир может наступить до конца года. Бывший глава военной разведки, наверное, знает, о чем говорит.
Потом Владимир Зеленский отправил письмо Владимиру Путину. А в Санкт-Петербурге российский лидер заявил, что вооруженный конфликт может в ближайшее время закончиться. Правда, он не допустил максималистских условий.
Его возражение о том, что у Владимира Зеленского нет права подписывать международные соглашения, конечно, может иметь основания в международном праве. Ведь Владимир Зеленский правит страной вот уже два года после истечения мандата, но остается президентом страны. Что касается, сохранения всего Донбасса за Россией, тут придется сложнее, так как российская армия никак не может взять его под контроль.
Дела у России идут плохо (Видимо, у Украины, по мнению автора, они идут прекрасно, особенно на фронте, где российская армия наступает на всех направлениях. – Прим. ИноСМИ). Украинские удары беспилотниками по территории врага эффективны. Кроме того, что они наносятся по чувствительным местам, дыхание войны ощущают уже и простые россияне. Путин этого не хочет, так как понимает, что это ослабляет его позицию. Правда, и Кремль наносит мощные ракетные и беспилотные удары. В результате сбившиеся с пути российские и украинские дроны (не было ни одного доказательства, что дроны российские. – Прим. ИноСМИ) залетают в соседние государства: Прибалтику, Польшу, Румынию и даже Грецию.
Владимир Зеленский предлагает Путину встретиться на нейтральной территории и поговорить с глазу на глаз. Наверное, это единственный выход, потому что все инициативы Трампа пошли прахом, а у Европы нет никаких идей и предложений. Но Владимир Путин снова поставил условие.
На прошлой неделе прошел 29-й Петербургский международный экономический форум, прозванный российским Давосом, под названием "Прагматический диалог: путь к стабильному будущему". Россия изолирована и страдает от санкций. Это факт (А далее автор опровергает сам себя. – Прим. ИноСМИ). Но на форум приехали 20 тысяч делегатов из 130 стран. Работали 170 панелей по семи темам. Состоялось 300 бизнес-переговоров. Главным гостем была Саудовская Аравия. И хотя в Санкт-Петербург не приехали тузы мировой экономики, число участников говорит само за себя. Что говорит Европа? Она посмеивается. А может ли она себе это позволить?
Кого сегодня интересует проблемная Европа с глохнущим экономическим двигателем? Какую позицию она вообще хочет занять в отношении Российской Федерации после вооруженного конфликта на Украине? Да, Украина начет переговоры о вступлении в Европейский союз, но уже сейчас понятно, что процесс будет непростым, требования максималистскими, едва ли выполнимыми. Мы будем постепенно снимать с России санкции и размораживать российские активы. А что дальше?
Крупные экономические игроки вернутся на российскую территорию, потому что это важный рынок, а иначе его займут конкуренты. Крупные западноевропейские компании сделают это незаметно и без огласки, а лидеры держав оставят морализаторство. Мелким, как всегда, придется посложнее. Но не мало ли этого?
Взаимное недоверие между Россией и Европой огромно, быть может, оно максимально за всю историю. Мы продолжим считать Россию только экономически слабым государством, которое со временем рухнет? Эта стратегия после 1989 года привела к беде.
Пока никто ничего не предложил. Когда-то в Европе были видные интеллектуалы, которые вносили смелые предложения. А сегодня? Мы даже не знаем, кто должен формулировать позицию. Политики? Какие? В Европе троевластие. Политику формирует Европейский совет. Страны-члены, преимущественно державы, идут своим путем, а ко всему прочему правила пытается диктовать Европейская комиссия.
Россия действительно является серьезной реальной угрозой, но она же открывает массу возможностей. Как мы планируем после вооруженного конфликта с ней сосуществовать, уважать ее (как Китай, Индию или Саудовскую Аравию) и развивать отношения на разных уровнях? Пока ответа нет.
*внесен в РФ в список экстремистов и террористов

***

Против России Европе нужна стратегия “мира посредством силы”
Андерс Фог Расмуссен, The Economist (Великобритания)
Глава украинского режима Владимир Зеленский призвал к личной встрече с Владимиром Путиным в очередной попытке положить конец конфликту с Россией. Его предложение прозвучало на фоне серьезных разговоров в Европе о назначении собственного посланника для дипломатического урегулирования с Москвой.
Мне доводилось встречаться с Владимиром Путиным и бывшим президентом России Дмитрием Медведевым, и я могу вас заверить: они уважают лишь силу. Поэтому дискуссия о фигуре посланника грозит отвлечь нас от важного, если ее не подкрепить стратегией “мира посредством силы”.
К ее чести, Европа уже начала заполнять бреши, образовавшиеся после ухода США. Я пишу об этом как специалист по трансатлантическим отношениям, за свою жизнь проработавший с несколькими американскими президентами. Вывод напрашивается сам собой: Вашингтон больше не придет Европе на выручку.
В частности, подлинное лидерство продемонстрировала Германия, подкрепив свои речи серьезными деньгами, оружием и политической приверженностью. Франция и Великобритания создали в помощь Украине “коалицию желающих”. Однако этого далеко не достаточно. Прежде чем продолжить обсуждать вопрос о назначении переговорщика, Европа должна убедиться, что будущий посланник сможет действовать с позиции силы. И есть три вещи, которые она должна сделать.
Во-первых, нужно еще сильнее сдавить путинскую военную экономику. Столкнувшись с трудностями на линии фронта, российский лидер не оставляет надежд сломить волю и экономическую инфраструктуру Украины, обстреливая ее города и электросети ракетами и беспилотниками.
Европейские правительства должны поддержать Украину технологически и промышленно в ее стремлении нанести серьезный удар по военной экономике России. Они также должны ввести точечные санкции против стран и компаний, поставляющих ключевые комплектующие и материалы для российской программы создания баллистических ракет. У российского ракетного комплекса есть две ахиллесовы пяты: исходные химикаты для твердого топлива, которые поставляются из Китая и Узбекистана, и западная микроэлектроника, которая поступает в Россию через Китай, Гонконг и Среднюю Азию. Оба канала поставок можно пресечь посредством уже имеющихся у Европы юридических и дипломатических инструментов.
Прекращение этих поставок крайне важно, поскольку ситуация складывается не в пользу Украины. Россия производит примерно 850 баллистических ракет в год, Америка — около 600 перехватчиков Patriot и в настоящее время сосредоточилась на пополнении собственных арсеналов. Таким образом, самый весомый вклад Европы в противовоздушную оборону Украины — в первую очередь, ограничить возможности России по производству этих ракет.
Важно отметить, что “теневой флот” России продолжает поставлять сырье за наличные. Чем точнее мы откалибруем свое законодательство и чем больше полномочий предоставим компетентным органам, тем сильнее сократим поступления в казну Кремля. Почти половина российского морского экспорта нефти проходит через Балтику — причем нередко на подсанкционных танкерах и через узкие места, подконтрольные Европейскому союзу и НАТО.
Во-вторых, Европа должна ускорить восстановление ключевой инфраструктуры Украины. Линия фронта этой зимой будет проходить не только в окопах, но и в каждой украинской котельной, водопроводной станции и подстанции. Путин бьет по энергосистеме с одной целью: сломить украинское общество до каких бы то ни было переговоров. Временами выработка на Украине падала до всего 10 гигаватт электроэнергии — с 60 до начала боевых действий.
Европа должна восстановить уничтоженное Россией. По всему ЕС простаивают десятки выведенных из эксплуатации угольных и газовых электростанций — с совершенно исправным оборудованием. Передать их Украине можно быстро и недорого. Каждый мегаватт выработки, восстановленный в Киеве, Харькове или Одессе до наступления зимы, — станет рычагом влияния на будущих переговорах, когда бы они ни начались. Европа должна приступить к демонтажу, отгрузке и повторной сборке этих электростанций с той же срочностью, что и она пополняла свои хранилища во времена энергетического кризиса 2022 года.
В-третьих, Европа должна четко дать понять, что будущее Украины — в составе ЕС. Это будет мощнейший сигнал Путину о том, что всякая надежда подчинить Украину тщетна. Членство в ЕС — это единственная гарантия безопасности, воспрепятствовать которой Москва не в силах. Это в корне изменит правила игры — и само по себе станет поражением России и долговременной наградой для Украины.
Потребуется политическая смелость, чтобы преодолеть интриги с правом вето со стороны государств, тяготеющих к орбите Москвы — вроде Венгрии при Викторе Орбане. Его преемник Петер Мадьяр снимет вето на вступление Украины в ЕС, однако ускорению процесса наверняка воспротивится. Один из способов приблизить вступление Украины в ЕС — отказаться от принципа единодушия в принятии решений по внешней политике и обороне в пользу голосования квалифицированным большинством. Также предстоит наметить конкретные вехи на пути Украины: единый рынок ЕС, военно-промышленный комплекс, энергетическая сеть, сельское хозяйство, транспортные сети и цифровая инфраструктура.
Я хотел бы сказать европейским институтам, которые в этом месяце вывесили в Брюсселе огромные транспаранты с надписью “Демократия”: давайте не будем забывать, что сотни тысяч украинцев погибли, отстаивая ценности, которые по праву считаются европейскими: демократию, верховенство закона, право свободного народа заключать союзы по своему усмотрению. Бросить эту страну на неопределенный срок в “серой зоне”, с наполовину выполненными обещаниями, было бы предательством памяти украинских жертв и “отмашкой” для Путина, чтобы дерзнуть еще раз.
Если Европа выполнит эти три условия, вопрос о посланнике решится сам собой. Собеседник России будет говорить от имени континента, который уже проделал тяжелую работу: взял на себя бразды правления там, где Америка оставила пробел, сдержал зимнее наступление Путина и открыл перед Украиной европейское будущее. Без этой работы и четкого мандата ни одно имя — сколь угодно громкое — не будет иметь ни малейшего шанса на справедливый и прочный мир, при всем своем опыте.
Андерс Фог Расмуссен был премьер-министром Дании с 2001 по 2009 год и генеральным секретарем НАТО с 2009 по 2014 год. 

***


Украинские надежды наталкиваются на пределы европейских возможностей. Без переговоров с Москвой ничего не получится
Милош Балабан (Miloš Balabán), Lidovky (Чехия)
Украинские дроны ежедневно атакуют российскую энергетическую и оборонную инфраструктуру, бьют по российским городам. По словам Владимира Зеленского, Россия теряет инициативу (Про ситуацию на фронте и российские удары Зеленский почему-то молчит – говорить об этом ему невыгодно. – Прим. ИноСМИ) и растут шансы на договор о прекращении боевых действий. Его внештатный советник, бывший премьер-министр Дании и Генеральный секретарь Североатлантического альянса Андерс Фог Расмуссен, заявил, что сейчас Россию можно принудить к миру силой.
Но не являются ли удары дронов в большей мере тактическим, а не стратегическим успехом? Бывший украинский министр иностранных дел Дмитрий Кулеба в интервью украинским СМИ назвал бессмысленными заявления о том, что Украина переломила ход событий на фронте. Напротив, по его словам, преждевременно говорить о "переломной точке" в конфликте.
Несомненно, это правда в ситуации, когда россияне наносят мощные ракетные удары по Киеву и другим крупным городам. Украинская ПВО не может эффективно их отражать, потому что из-за конфликта с Ираном испытывает дефицит зенитных средств, прежде всего систем Patriot. Теперь американцы их не поставляют, так как вынуждены пополнять собственные оборонные склады.
Кто продержится дольше
Конфликт превращается в "перетягивание каната" и соревнование в стойкости. Россия недостаточно сильна для того, чтобы захватить все нужные ей территории, и "специальная военная операция" не может продолжаться бесконечно по военным и экономическим причинам. Тем не менее не стоит спешить с заявлениями о том, что российская экономика из-за вооруженного конфликта рушится и что позиция президента Владимира Путина пошатнулась, как недавно написал сервер Eurointelligence.com.
Но и Украина недостаточно сильна для того, чтобы забрать потерянные регионы обратно. Усталость от конфликта, военные потери, экономические проблемы и колоссальная коррупция в высших эшелонах власти ослабляют сплоченность и стойкость страны. Поэтому Кулеба даже сказал, что, по его мнению, украинцы готовы к территориальным уступкам ради прекращения вооруженного конфликта.
А Европа? У Украины действительно есть "европейский тыл", без которого она не смогла бы воевать. Но и у возможностей Европы есть свои пределы.
ЕС хоть и согласовал помощь Киеву в размере 90 миллиардов евро, но дальнейшая финансовая помощь остается под вопросом. Франция с Германией отклонили предложение Генерального секретаря Североатлантического альянса Марка Рютте к членам НАТО ежегодно выделять на помощь Украине 0,25% ВВП.
Вопрос в том, способна ли и готова ли Европа долгое время оказывать Украине финансовую помощь в размере десятков миллиардов евро. Да, в понедельник в Лондоне премьер Стармер, канцлер Мерц и президент Макрон пообещали Зеленскому помощь, но все три пользуются крайне низким доверием у собственного населения из-за нулевых экономических достижений.
Кроме того, экономике Европейского союза, вероятно, предстоят тяжелые времена из-за продолжающегося американо-иранского конфликта, который неизвестно когда кончится.
Киев не может ожидать и ускорение процесса вступления в ЕС, что стало бы для него серьезной гарантией безопасности. Страны-члены ЕС в понедельник, конечно, начали переговоры о вступлении с Украиной, но продолжатся они могут очень и очень долго.
Перспективы обозначил венгерский премьер Петер Мадьяр, который считает, что на выполнение всех 33 пунктов, необходимых для вступления, у Украины может уйти от десяти до пятнадцати лет. Но какой будет Европа через такой продолжительный срок, в течение которого нас ожидают серьезные геополитические потрясения?
Без переговоров с Москвой ничего не получится
Сейчас, учитывая патовую ситуацию на фронте, Европа должна стремиться к дипломатическому решению конфликта и к тому, чтобы играть в этом процессе немаловажную роль. Того же, кстати, хочет и Украина. Но без переговоров с Москвой тут не обойтись, а с ней сейчас говорят только американцы.
Но что мы слышали от главы дипломатии Европейского союза Каи Каллас? Европейский союз не может выступать как "нейтральный посредник" между Россией и Украиной, потому что ЕС стоит откровенно на стороне Украины и защищает свои собственные интересы в области безопасности.
Этот вывод, пожалуй, подтверждает наблюдение британского издания The Economist, написавшего, что у Европы нет стратегии, которая включала бы нечто большее, чем просто выживание Украины…

***

Европа готова перехватить у США инициативу на переговорах с Путиным, заявили в Берлине
Нетте Нёстлингер (Nette Nöstlinger), Politico США
Берлин — Европейские лидеры готовы взять на себя ведущую роль на переговорах по мирному урегулированию на Украине, заявил в понедельник пресс-секретарь канцлера Германии Фридриха Мерца.
“Главное новшество, на мой взгляд, в том, что этот процесс набирает новый импульс в Европе, — заявил пресс-секретарь Мерца Штефан Корнелиус после встречи лидеров Украины, Франции, Германии и Великобритании в Лондоне поздно вечером в воскресенье. — Еще одно новшество — это что мы начинаем и продолжаем переговорный процесс, которым прежде руководили США. И мы делаем это в тесной координации с ними”.
Посланники президента США Дональда Трампа Стив Уиткофф и Джаред Кушнер выступали посредниками на переговорах между Россией и Украиной с начала 2025 года, однако особо не преуспели. Европейцы стремятся взять на себя ведущую роль в мирных переговорах, поскольку Вашингтон все сильнее переключается на урегулирование совместной с Израилем войны против Ирана.
В совместном заявлении в воскресенье, Мерц и его коллеги из Франции и Великобритании вместе с главой украинского режима Владимиром Зеленским призвали к “прямому диалогу между Украиной и Россией при активном участии США и Европы” и выдвинули пять условий для достижения мира, включая немедленное и полное прекращение огня.
Нынешняя линия соприкосновения между российскими и украинскими войсками должна послужить отправной точкой для переговоров, говорится в их заявлении, а Украина должна получить “надежные и юридически обязательные” гарантии безопасности. Российские активы останутся замороженными до тех пор, пока Кремль “не прекратит свою агрессию и не компенсирует Украине причиненный ущерб”, говорится в документе.
По словам Корнелиуса, европейские лидеры продолжат обсуждать свой подход к будущим мирным переговорам на встрече “Семерки” в швейцарском Эвиане и на саммите Европейского совета в Брюсселе на следующей неделе. “Нам нужна максимально широкая поддержка со стороны всех европейских партнеров, чтобы всерьез приблизиться к миру”, — сказал он.
Однако остается неясным, готов ли президент России Владимир Путин встретиться с европейскими лидерами, ранее не принимавшими участия в прямых переговорах, несмотря на давнее стремление сыграть более активную роль в выработке возможного решения.
Европейские страны, и особенно Германия, стали крупнейшими военными сторонниками Киева и наверняка займут на переговорах с Москвой более жесткую позицию, чем их американские коллеги. В прошлый четверг Зеленский направил Путину открытое письмо с призывом встретиться и положить конец боевым действиям, однако Путин отверг его на следующий же день.
Ранее Путин предложил на роль потенциального переговорщика по Украине дружественного Кремлю экс-канцлера Германии Герхарда Шрёдера. Однако это предложение поспешно отвергли европейские столицы, усмотрев в этом продуманную попытку Путина расколоть континент и выставить себя добросовестным собеседником — прекрасно зная, что его предложение наверняка будет встречено отказом.
Корнелиус сказал, что “могут потребоваться недели или даже месяцы”, чтобы усадить российского лидера за стол переговоров, и что “лишь сильная Украина и мощное давление на Россию заставят Путина отступить”. Он подчеркнул, что Европа должна быть готова, когда этот момент настанет. “Мы также должны проявить готовность к диалогу и договориться об условиях, при которых переговоры вообще могут состояться, — заключил он. — Все это является элементами подготовки. Пока мы находимся на стадии переориентации”.

***

"Россия не стремится к конфликту", — заявляет главнокомандующий НАТО
[bookmark: _Hlk137672163][bookmark: _Hlk114168773][bookmark: _Hlk125395461]Анна-Сильван Шассани, Айсун Бора, Financial Times (Великобритания)
Генерал США, который возглавляет объединенные вооруженные силы НАТО в Европе, заявил, что Россия "не заинтересована в конфликте". При этом европейские союзники обеспокоены потенциальными пробелами в системе безопасности, которые могут возникнуть в результате решения Вашингтона вывести из Европы ключевой военный контингент.
В четверг, отвечая на вопрос об угрозе нападения России на страны Прибалтики, генерал Алексус Г. Гринкевич подчеркнул, что его задача — обеспечить эффективность системы сдерживания НАТО и убедить Москву в том, что она не сможет добиться военного превосходства над альянсом.
"Я очень внимательно изучаю разведывательные данные, — заявил главнокомандующий ОВС НАТО в Европе в ходе дискуссии на авиасалоне ILA в Берлине. — Россия не стремится к конфликту... В Москве понимают значение термина „оборонительный альянс“ и осознают, что у нас есть ряд асимметричных преимуществ".
Его комментарии прозвучали в момент, когда Соединенные Штаты планируют сократить военный контингент, предназначенный для Модели сил НАТО. Речь идет о резерве войск и техники альянса, который можно развернуть в течение 10, 30 и 180 дней при возникновении кризисной ситуации.
Оценка генерала ВС США контрастирует с растущими опасениями в странах Прибалтики, что сокращение военного присутствия американцев может подорвать сдерживающий потенциал НАТО и повлиять на расчеты Москвы.
Гринкевич, который также возглавляет Европейское командование вооруженных сил США, сказал, что его "задача" состоит в том, чтобы "Россия понимала: если она попытается предпринять какие-то действия в странах Прибалтики, ей это не удастся. В Москве знают, что попытка будет безуспешной, поэтому не станут рисковать".
Он добавил: "Когда меня спрашивают: „Готовы ли вы к бою прямо сейчас?“ — я отвечаю: „Безусловно“".
Согласно изданию Die Welt, к ресурсам ВС США, которые могут вывести, относятся одна авианосная ударная группа и все подводные лодки, оснащенные крылатыми ракетами, ряд морских патрульных самолетов Poseidon, самолеты-заправщики, а также истребители F-16 и F-15E.
Эти меры стали частью более широких усилий президента Дональда Трампа по переброске американских сил и средств в Азию и Западное полушарие. Вашингтон уже объявил о планах вывода 5000 военнослужащих из Германии и об отмене развертывания батальона дальнобойной артиллерии, который должен был прибыть в страну в конце этого года. "Это тот комплекс воздушных и морских сил, который нужен нам, Соединенным Штатам, в случае возникновения угрозы в Тихоокеанском регионе", — заявил Гринкевич в четверг, впервые подтвердив соответствующие планы.
Генерал сообщил, что его командование сейчас разрабатывает планы действий в чрезвычайных ситуациях, в которых учитывается "наличие или отсутствие определенных ресурсов в определенных условиях". "В ближайшей перспективе нужно сосредоточиться на том, что можно быстро приобрести, быстро развернуть, быстро масштабировать и поддерживать в надлежащем состоянии в долгосрочной перспективе. Это относится и к системам дальнего радиуса действия".
На прошлой неделе Владимир Путин опроверг опасения европейцев о том, что Россия может напасть на страны НАТО, назвав их "бредом". "Это сознательная провокация для того, чтобы создать угрозу, которая реально не существует, и заставить население своих стран больше денег тратить на оборону, — заявил президент. — Это просто нелепо. Было бы смешно, если бы не было так грустно".
Гринкевич, который участвовал переговорах по достижению перемирия между Россией и Украиной под эгидой Соединенных Штатов, заявил, что украинские войска "сдерживают натиск" на поле боя. "Дела у украинцев идут довольно неплохо, — сказал он. — Когда русские наступают, их продвижение происходит медленно [...]. Линия соприкосновения относительно стабильна (на Западе очень хотят в это верить — прим. ИноСМИ)".

***

Вдруг Россия уже "не угроза Европе"? За закрытыми дверями стыдливо, быть может, открывается путь к миру
Ф. Вукович Advance (Хорватия)
Когда воинственная риторика приглушается на полтона, нужно слушать тишину между фразами, потому что именно там кроются перемены.
Визит послов Франции, Германии и Великобритании в МИД Российской Федерации — весьма важный сигнал, хотя информация просачивается по капле. Тем не менее где-то за кулисами формируется мнение, что вооруженный конфликт вступает в новую фазу, и теперь встает вопрос, какую позицию занять? Стоит ли открыть путь к миру, или лучше продолжать воевать на истощение, и тогда решение будет найдено само собой?
И пока послы приезжают и уезжают, не давая комментариев, в высоких западных военных кругах звучат заявления, да такие, каких прежде и представить себе было невозможно. Россия все же не враг, который готовится поработить Европу? Подобные заявления вбрасываются из стратегических соображений, создавая необходимую основу, на которой можно что-то построить.
Все происходит тихо и за ширмой все еще преобладающей провоенной пропаганды, но все же в последние недели европейская сторона явно пытается сформировать рамки, внутри которых можно было бы обсуждать прекращение огня, гарантии безопасности для Украины и переговоры, которые отталкивались бы от нынешней линии соприкосновения. Однако есть еще идея о неких многонациональных силах на Украине, официально задуманных как гарант стабильности, хотя российская сторона почти точно будет считать их западным военным присутствием под другим названием. Тут кроется главная проблема для начала какого бы то ни было дипломатического диалога. Европа может говорить о мире, но если этот мир подразумевает западные войска на территории, которую контролирует Киев, то Москва будет видеть в этом продолжение стратегического давления, которое, с ее точки зрения, и привело к конфликту.
Также прозвучало интересное заявление американского генерала Алексуса Гринкевича, командующий Европейским командованием вооруженных сил США, о том, что Россия "не хочет конфликта с НАТО". Стоит сразу отметить, что подобное заявление из уст высокопоставленных западных официальных лиц, военных или политических, как минимум необычно. То есть перед нами прецедент. Говорил ли Гринкевич исключительно от себя или с чьей-то подачи в момент, тщательно выбранный для того, чтобы оно перекликалось с дипломатией Е3, то есть процессом, о котором общественности пока мало что известно?
Это заявление выбивается из "доминирующего нарратива". Даже слишком. До вчерашнего дня утверждение о том, что "Россия не планирует нападать на Европу", воспринималось как "пророссийское" и подвергалось жестокой критике. Ведь много лет у европейской общественности формировали ощущение, что российское нападение на Прибалтику, Польшу или другого члена Североатлантического альянса — только вопрос времени. Кроме того, этой предпосылкой оправдывается новая европейская милитаризация, в том числе немецкое решение выделять огромные средства на оборону и призывы восточного крыла "показать Москве зубы". Когда главный человек НАТО в Европе говорит, что российские вооруженные силы не хотят прямого конфликта с НАТО, целостный образ в представлениях общественности начинает разрушаться
Важно отметить, что дипломатические сигналы поступают в момент, когда Украина пытается, нанося удары дронами в глубоком российском тылу, продемонстрировать, что у России больше нет безопасного тыла. Удары по логистике, НПЗ, энергетическим и оборонным объектам глубоко внутри Российской Федерации дают не только военный, но и еще больший политический эффект. Киев и его союзники хотят показать войну как конфликт, в котором Россию можно долго выматывать, дестабилизировать и довести ее до состояния, когда Кремлю придется вести переговоры под давлением. Такой подход вписывается в европейскую идею о натиске продолжительностью в несколько месяцев, в течение которых Украина, сохраняя прежний темп, могла бы обеспечить себя новыми средствами и потом начать переговоры с позиций, которые с точки зрения Брюсселя, Лондона, Парижа и Берлина были бы более благоприятными.
Европа, возможно, действительно хочет остановить конфликт, но хочет сделать это так, чтобы военно-политический капитал, вложенный в Украину, не превратился в откровенное поражение. В европейских столицах хорошо понимают, что полный прорыв украинского фронта, взятие россиянами оставшейся части Донбасса и навязанный мир на российских условиях положит конец всех той архитектуре политики, которую с 2022 года европейцы выстраивали, неся огромные финансовые и пропагандистские расходы. Вместе с тем продолжение конфликта без ясного исхода опустошает европейские бюджеты, создает условия для социального недовольства и все больше раскрывает зависимость Европы от американской стратегической воли. Если Вашингтон при Трампе продолжит возлагать на Европу все большую часть бремени украинского вооруженного конфликта, то послушание будет обходиться континенту очень дорого, а реального контроля над ситуацией не будет никакого.
Поэтому в интересах европейцев заморозить конфликт в момент, когда Россию можно выставить измотанной, а Украину — все еще способной сопротивляться страной. Такой исход позволил бы всем оправдать себя в глазах собственного населения. Киев бы утверждал, что защитил государство и помешал России уничтожить Украину. Европа бы говорила об успешной помощи и сохранении украинской государственности. Россия бы, в свою очередь, подчеркивала бы важность отвоеванных территорий, сухопутного коридора в Крым и того факта, что НАТО официально не расширилось за счет Украины.
Проблема в том, что за этими параллельными нарративами остался бы нерешенными главный конфликт, а он касается будущего статуса Украины.
Москва вряд ли согласится на то, чтобы сегодня остановить конфликт, а уже завтра на украинской территории появились бы западные вооруженные силы, инструкторы, средства ПВО, и чтобы Украине дали гарантии безопасности, на практике работающие как пятая статья Североатлантического договора. Российская политическая элита восприняла бы такой вариант как стратегическую ловушку. Конфликт принес бы территориальные приобретения, но остальная Украина превратилась бы в еще более неприступный бастион Запада. Именно такой сценарий может оказаться самым опасным для Владимира Путина, потому что ему пришлось бы вещать о победе в момент, когда по ту сторону новой линии разграничения формировалась бы хорошо вооруженная, реваншистская и интегрированная в Запад Украина.
Для Кремля приемлемо прекращение огня, только если будут получены политические гарантии того, что Украина останется за пределами НАТО, что западные силы не будут постоянно размещены на ее территории и что реальная ситуация на местах становится отправной точкой для нового порядка. Запад вряд ли готов согласиться на такие условия, потому что, согласившись, признал бы, что военная помощь Украине не изменила основной логики конфликта. Киеву согласиться на подобное еще сложнее, ведь любую власть на Украине, которая открыто соглашается на потерю территории, будут обвинять в капитуляции. Поэтому дело движется к формуле, в которой никто официально ничего не признает, но все пытаются закрепить за собой то, чего удалось добиться.
Донбасс остается главным ядром этой проблемы. Если конфликт будет заморожен до полного взятия россиянами Донецкой области, Москва получит незаконченную победу. Если продолжится, пока Россия не возьмет весь Донбасс целиком, Украина получит основания продолжать изнуряющую оборону и будет требовать от Запада все больше. Если же линия соприкосновения надолго превратится в непризнанную границу, Европа получит еще один замороженный конфликт на континенте. Только на этот раз куда больший, более опасный и дорогой, чем все предыдущие постсоветские конфликты.
Европа, несомненно, приближается к точке, в которой будет вынуждена решать, чего она хочет: продолжительной войны на истощение или контролируемого прекращения боев, который будет преподнесен как сохранение Украины. Россия же должна оценить, может ли она добиться желаемого на поле боя, прежде чем западная оборонная промышленность и украинские дроны сделают противостояние еще более сложным. Иными словами, мир (или хотя бы затишье) сейчас, вероятно, устроил бы всех, но договориться об условиях и конкретном моменте им крайне сложно. Тем не менее факт в том, что "что-то" происходит, и встречу Е3 можно расценивать как позитивный сигнал.
***
Почему одно-единственное соглашение по Украине ничего не решит?
[bookmark: _Hlk135226569]Иан Прауд (Ian Proud), Responsible Statecraft (США)
Европейским лидерам пора перестать колесить по всему Старому свету с самовосхваляющими саммитами. Пришло время организовать вместе с США, Украиной и Россией современный аналог Хельсинкской конференции.
Ради прочного мира на Украине потребуется целый ряд тесно переплетенных соглашений. Каждого из них будет невероятно сложно добиться, но все они жизненно важны, если мы действительно хотим избежать тотальной войны в Европе.
Бывший американский дипломат Дэн Фрид недавно заявил у себя в Х, комментируя переговоры лидеров "Евротройки" от 7 июня по урегулированию конфликта на Украине: "Если Россия хочет положить конец конфликту, ей, знаете ли, ничего не мешает".
Здесь важно взять паузу и отметить, что Фрид был координатором Госдепартамента по санкционной политике с 2013 по 2017 год. Поскольку в то время я сам занимался этим вопросом, мне известно, что не кто иной, как Фрид призывал сделать антироссийские санкции "вечными", увязав их с полным выполнением Второго Минского соглашения, которое Москва и Киев трактовали совершенно по-разному. Таким образом, главная цель санкций состояла в том, чтобы максимально отсрочить даже теоретическое мирное урегулирование — и в этом они преуспели.
Спустя одиннадцать лет ремарка Фрида перекликается с главной линией аргументации в самых воинственных кругах Запада: Россия может в любой момент взять и прекратить боевые действия, не дожидаясь переговоров. Однако поскольку совершенно очевидно, что безоговорочной капитуляции со стороны России не произойдет, эта позиция служит лишь продлению опосредованной войны.
Выводы лидеров "Евротройки" после переговоров продиктованы той же логикой. Это не новость и уж точно не неожиданность. Но, что особенно важно, они повторяли, что российские активы стоимостью примерно в 300 миллиардов долларов останутся заморожены до тех пор, пока Россия не прекратит свою "агрессивную войну" и не выплатит Украине "компенсацию за причиненный ущерб".
Согласно последней оценке Всемирного банка, стоимость восстановления Украины составляет 588 миллиардов долларов. Таким образом, позиция "Евротройки" сводится к следующему: Россия не только никогда больше не увидит своих денег, но и выплатит 288 миллиардов долларов сверху.
Боюсь, это еще один пример пресловутой логики Фрида — мир на Украине возможен, но лишь на условиях, принять которые Россия не сможет, да и не захочет. Поскольку основные западные СМИ бомбардируют мир новостями о том, что Украина якобы переломила ход конфликта и все еще может победить, политические "ястребы" Запада наверняка сочтут, что продолжение опосредованной войны — не так уж плохо.
Совершенно очевидно, что никто никуда не торопится. Переговоры "Евротройки" увенчали собой ни много ни мало шестнадцать месяцев бесконечных и однообразных встреч европейских лидеров с Зеленским, на которых все безоговорочно со всем соглашались, однако русских на них так и не позвали.
Тема мирного урегулирования на Украине в Европе всплыла лишь в последние месяцы, особенно после встречи президента Дональда Трампа с Путиным на Аляске. Президент Финляндии Александр Стубб, президент Франции Эммануэль Макрон, премьер-министр Бельгии Барт де Вевер — все они на разных этапах предлагали начать дипломатические переговоры с Россией.
На прошлой неделе с открытым письмом к Путину о возможной встрече обратился сам Зеленский.
Но несколько страниц колкостей и издевок в адрес Путина трудно счесть чем-то иным, чем пресловутым упражнением в самовосхвалении на радость Дэну Фриду. Похоже, европейцы и Зеленский окопались, и сдавать позиций не намерены.
Один мой высокопоставленный российский собеседник недавно заметил, что европейцы тратят много времени, обсуждая саму возможность переговоров, но не суть их повестки. По правде говоря, на подготовительных обсуждениях предстоит огромная работа, чтобы наметить контуры будущего мирного урегулирования. Это потребует сосредоточенности — чего прежде не наблюдалось.
Устойчивое урегулирование потребует нескольких взаимосвязанных договоренностей, которые, пожалуй, разным странам предстоит обсудить по отдельности. Разговоры о некой одной-единственной договоренности по Украине — не что иное, как лень и упрощенчество. Последние заявления "Евротройки" валят все в одну кучу — равно как и забуксовавший план мира при посредничестве США. Однако мирное урегулирование по Украине потребует, в частности, следующих элементов:
— Двустороннее мирное соглашение между Россией и Украиной при посредничестве США и других стран. Действующий проект, подготовленный при участии США, — хорошее начало, поскольку он обратился к самому наболевшему вопросу о территории и, в частности, о будущем статусе оставшейся части Донбасса, которую Россия еще не покорила. В него также войдут столь деликатные темы, как численность ВСУ, вывезенные в Россию украинские дети, и языки украинских меньшинств.
— Четкий план и сроки вступления Украины в Европейский союз. Он может быть согласован лишь на двусторонней основе между ЕС и Украиной — без участия США или Великобритании. Быть может, это ничуть не легче, чем заключить двустороннее мирное соглашение между Украиной и Россией.
Зеленский рассчитывает на членский билет в ЕС к 2027 году, но этого не произойдет — и не только потому, что боевые действия к тому моменту могут и не закончиться. Европейцы в принципе не горят желанием принимать Украину — во-первых, Киев к этому откровенно не готов, а, во-вторых, Европе это просто не по карману. Канцлер Мерц недавно вновь выдвинул идею "ассоциированного членства", при котором Украина не получит ни права голоса, ни денег. Всякий здравомыслящий наблюдатель должен понимать, что многие украинцы после такого потребуют четкого пути к членству в ЕС в качестве предварительного условия мирного урегулирования.
— Соглашение между Россией и Европой, включая Великобританию, о будущих взаимоотношениях. Третий вопрос не менее сложен. Если Украина в итоге вступит в ЕС, она пополнит лагерь бывших советских республик и стран Варшавского договора в составе блока и наряду с Прибалтикой и Польшей будет рассматривать Москву как угрозу своему существованию (Россия не угрожает странам ЕС или НАТО — прим. ИноСМИ). Отношения между Европой и Россией сегодня еще напряженнее, чем в советскую эпоху.
Вместе с тем Европе нужна дешевая энергия, чтобы остановить волну деиндустриализации, на которую она сама себя обрекла; Россия, со своей стороны, хотела бы возобновить приток европейских инвестиций и сделать человеческие отношения более открытыми. Предстоит урегулировать вопрос ослабления санкций против России по окончании боевых действий. Пренебрежение всеобъемлющим соглашением между ЕС и Россией чревато тотальной войной на этапе, когда Европа стремительно перевооружается.
— Соглашение в рамках НАТО. Мирное урегулирование по Украине будет достигнуто лишь когда ее стремление в НАТО будет окончательно и бесповоротно снято с повестки дня. Если кто-то еще верит, что Россия отступится от своей ярко-красной линии, он опасно заблуждается.
Киеву нужны надежные гарантии безопасности, включая твердое обязательство ввести войска, если Москва нарушит свои обещания. России же потребуется уверенность в том, что НАТО не будет подливать масла в огонь и раздувать напряженность, ища предлог для вмешательства. Это невероятно сложные вопросы, и потребуется направляющая рука США, чтобы заставить европейцев подчиниться. Совет Россия-НАТО мог бы стать форумом для обсуждения и устранения конфликтов, но его официально распустили в декабре 2025 года. Как вариант, на его месте мог бы появиться Совет НАТО-Украина-Россия, который заново откроет жизненно важный механизм для военного диалога и урегулирования конфликтов.
По некоторым признакам, администрация Трампа устала от мирного процесса на Украине, поэтому предстоит плодотворно поработать, чтобы завершить этот катастрофический конфликт. Вместо того, чтобы спорить о том, кто должен возглавить переговоры, нужно понять истину: каждая западная держава может наряду с Украиной и Россией сыграть свою роль в выработке целого комплекса соглашений, необходимых для прочного мира. Для этого может потребоваться грандиозный саммит масштабов исторической Хельсинкской конференции в 1975 году. С другой стороны, от "Евротройки" я уже ничего не жду.

***

Разговоры об упадке России противоречат ситуации на фронте
[bookmark: _Hlk190006073]L'AntiDiplomatico (Италия)
После уничтожения гражданских объектов Москва стирает прежние рамки ведения боя и переносит удары на центры принятия решений.
Пока большая часть западных СМИ продолжает изображать Россию как игрока, который проигрывает на поле боя, события последних недель говорят о том, что реальное положение дел сильно отличается от официальной версии Запада. По данным Министерства обороны России, за последнюю неделю российские войска взяли под контроль пять новых населенных пунктов в Харьковской области и Донецкой Народной Республике: Шевченко, Охримовку, Химик, Роскошное и, совсем недавно, Приют. Эти наступления подтверждают, что Россия сохраняет боевую инициативу на различных участках фронта, и опровергают мнение об армии, которая стоит на месте или отступает. Военные события сопровождаются все более очевидными политическими и стратегическими изменениями.
В Москве крепнет убеждение, что конфликт вступил в новую фазу с постепенной эскалацией и пересмотром принятых до сих пор правил ведения боевых действий. Поворотным моментом для этого стал обстрел общежития педагогического колледжа в Старобельске, в результате которого погибли как минимум 21 человек, в основном студенты. Киевский режим утверждает, что в здании находился российский военный персонал, но Москва категорически отвергает эту версию и заявляет, что доказательства этих слов со стороны Украины так и не были предоставлены. Этот инцидент сильно повлиял на российское общество и руководство Кремля. Президент Владимир Путин назвал нападение террористическим актом и распорядился усилить меры безопасности в школах, университетах, социальных учреждениях и объектах гражданской инфраструктуры по всей стране. В том же выступлении он обвинил противников России в том, что они без колебаний наносят удары по гражданским объектам.
Напряженность еще больше усилилась после очередного удара ВСУ по музею в Севастополе, где находилась знаменитая панорама "Оборона Севастополя" художника Франца Рубо. По данным местных властей, произведение искусства было почти полностью уничтожено в результате пожара, вызванного попаданием дрона. На этом фоне из Москвы раздаются все более жесткие заявления. Ряд аналитиков и экспертов, близких к российским военным кругам, утверждают, что Кремль считает этап так называемой "ограниченной операции" пройденным. Заявленной целью по-прежнему остается нанесение ударов по военно-политическим структурам, ответственным за оперативные решения Украины, но при этом растет готовность расширить давление на центры принятия решений в Киеве. Согласно этим источникам, недавние ракетные удары по украинской столице — это не только военная операция, но и четкий политический сигнал: если нападения на российскую территорию, стратегическую инфраструктуру и мирное население продолжатся, ответы Москвы будут все более прямыми и резкими.
Российское руководство представляет эту стратегию как логику сдерживания, основанную на принципе взаимности. Иными словами, любая эскалация со стороны Украины неизбежно вызовет еще более жесткий ответ со стороны России, постепенно перенося атаки на ключевые центры киевского режима. Помимо разных политических версий событий, существует один бесспорный факт: после четырех с лишним лет конфликта Россия продолжает завоевывать территории, сохраняет значительный наступательный потенциал и не показывает признаков военного коллапса на фронте. Новые наступления в Донбассе и Харьковской области вместе с активизацией ракетных ударов на дальние расстояния подтверждают, что Москва располагает ресурсами, промышленным потенциалом и оперативными резервами, значительно превосходящими те, о которых часто говорят западные СМИ. Это пока не значит, что Россия близка к окончательной победе или что Украина скоро капитулирует. Однако представления о России как об ослабленной стране с постоянно отступающей армией, идут вразрез с последними событиями СВО.

***

Действительно ли Европа хочет мира?
Ксения Федорова, Le Journal du Dimanche (Франция)
Седьмого июня Эммануэль Макрон, Кир Стармер и Фридрих Мерц вместе с Владимиром Зеленским огласили европейские условия "справедливого и прочного" мира на Украине. На первый взгляд, это язык дипломатии. Но они предъявляют России условия, которые Москва заведомо не может принять. Итог почти предрешен: Россия откажет, переговоров не будет, и Европа сможет в очередной раз заявить, что Владимир Путин не хочет мира.
Последние условия Европы, озвученные вместе с Зеленским, показательны: прекращение огня, нынешняя линия фронта как отправная точка, юридические гарантии безопасности для Киева (включая возможность развертывания международных сил на Украине), заморозка российских активов до выплаты Москвой репараций и обязательное одобрение ЕС и НАТО по всем связанным с ними вопросам.
По сути, это требование к России принять основные политические итоги противоположной стороны еще до того, как начнутся реальные переговоры. Можно к этому стремиться. Но тогда следует признать: это не конструктивный диалог, а ультиматум.
Проблема не в том, что Европа поддерживает Украину. Проблема в том, что она, похоже, предпочла затягивание конфликта дипломатии. Она предоставила все: финансы, вооружение, санкции против России, новые гарантии Украине — и все по кругу. На каждом этапе звучат одни и те же слова: "поддерживать", "ужесточать", "усиливать давление", "не уступать". Но главный вопрос так и остался без ответа: к чему все это?
Если цель — полная победа Украины, европейцам нужно сказать об этом прямо. Нужно объяснить им, что конфликт может затянуться на годы, обойтись в сотни миллиардов и навсегда изменить экономику, оборонную промышленность, энергетику и социальные приоритеты. Надо также признать: сегодня полная победа остается крайне сомнительной, учитывая баланс сил и способность России долго выдерживать конфликт подобного масштаба.
Если цель — вынудить Москву согласиться на переговоры, зачем тогда выдвигать заведомо неприемлемые условия? Переговоры — это не ультиматум противнику с требованием капитулировать до начала диалога. Именно из-за того, что стороны непримиримы, и нужно вести диалог.
И вот здесь поведение Европы начинает пугать. Она действует уже не как сила, направленная на установление мира, а как участник конфликта, который подливает масла в огонь, при этом сохраняя за собой роль "нравственного арбитра". Она, кажется, ищет уже не выход, а веский повод продолжить столкновение: "мы хотим мира, но Россия против". Но если условия изначально составлены так, чтобы их отвергли, то этот отказ становится частью самой системы.
Путин говорит, что европейцам достаточно просто поднять трубку. Пусть это тактический ход. Но почему бы не проверить, если Европа считает себя главным действующим лицом в любом урегулировании? Пока что Европа напоминает не миротворца, а спонсора, который умалчивает, на что он готов пойти, сколько он готов потратить и на какие уступки способен.
Так что вопрос не только в желании России договариваться. Вопрос в том, хочет ли Европа на самом деле прекратить этот конфликт или же ей удобнее затягивать его, ставить заведомо неприемлемые условия и называть это стратегией.

***


Саммит E3 в Лондоне: новый план мирного урегулирования для Украины едва ли найдет поддержку в Кремле
Николас Бутылин, Berliner Zeitung (Германия)
Мерц, Макрон и Стармер представляют новую формулу мирного урегулирования для Украины. Однако ключевые требования встречают отказ в Москве и, вероятно, помешают началу реальных переговоров.
В Лондоне состоялись переговоры между Владимиром Зеленским, канцлером Германии Фридрихом Мерцем, президентом Франции Эммануэлем Макроном и премьер-министром Великобритании Киром Стармером. Целью встречи было придать новый дипломатический импульс процессу прекращения конфликта на Украине. Однако результатом стал проект, который вряд ли поможет убедить Москву сесть за стол переговоров.
В центре так называемой инициативы E3 лежит концепция, которая предполагает прекращение огня по текущей линии соприкосновения. В то же время европейские государства настаивают на предоставлении Украине гарантий безопасности, в том числе долгосрочной военной поддержки и перспективы размещения международных войск после заключения мирного соглашения.
Именно в этом и заключается проблема.
Требования, которые Москва отвергает уже много лет
С российской точки зрения документ, подготовленный в Лондоне, содержит несколько условий, которые Кремль категорически отвергал еще в прошлом. Речь идет, прежде всего, о возможном размещении западных войск на территории Украины. Министр иностранных дел России Сергей Лавров прокомментировал результаты лондонской встречи сразу после ее завершения. Он заявил: "В Лондоне руководители Британии, Франции и Германии вместе с Зеленским подписали некий документ о стратегической поддержке [киевского] режима, о подготовке к развертыванию „стабилизационных сил“, иными словами — оккупационных сил на том, что останется от Украины после конфликта".
"Я не знаю, как на этом фоне можно о каких-то переговорах говорить", — добавил глава российской дипломатии. Вопрос о том, соответствует ли эта интерпретация европейским планам по введению войск на территорию Украины, пока остается предметом споров. Тем не менее, с политической точки зрения важно прежде всего то, что Москва интерпретирует эти планы именно так. Это значительно снижает вероятность того, что Кремль откликнется на эту инициативу.
Аналитик по Восточной Европе Бен Арис из информационной службы BNE IntelliNews считает, что принятые в Лондоне решения представляют собой даже шаг назад. Новая европейская формула мира ведет "обратно к началу всего процесса". По его оценке, E3, по сути, повторяет те требования, которые Россия уже неоднократно отвергала. К ним относится, в частности, требование о безоговорочном прекращении огня до начала политических переговоров. "Документ, как и ранее, начинается с требования о безоговорочном прекращении огня в качестве условия для дальнейших переговоров с Кремлем. Это условие, которое Россия отвергала с самого начала", — пишет Арис.
Действительно, Москва еще во время переговоров с администрацией президента США Дональда Трампа утверждала, что сначала нужно обсудить спорные вопросы политического характера. С точки зрения России, перемирие может быть лишь результатом таких переговоров, а не их условием.
Дилемма Европы
Стратегия европейских стран основана на предположении, что военное, экономическое и политическое давление в конечном итоге заставит Россию пойти на уступки. Однако именно это базовое предположение все чаще подвергается сомнению. "Европа, похоже, предъявляет эти требования так, будто ведет переговоры с позиции силы. На мой взгляд, это явно не соответствует действительности", — отмечает Арис.
Россия по-прежнему контролирует примерно пятую часть территории Украины. В то же время ситуация на линии фронта в Донбассе в значительной степени стабилизировалась. Обе стороны располагают огромными ресурсами беспилотных летательных аппаратов, что затрудняет проведение крупных наступательных операций. Многие военные аналитики сегодня говорят о стратегическом тупике. В этих условиях надежда на то, что дальнейшие санкции или новые поставки оружия заставят Россию кардинально пересмотреть свой курс, выглядит, по крайней мере, сомнительной.
Особенно спорным может оказаться предложение о последующем присутствии международных войск на Украине — это одна из "красных линий" для Кремля. Даже если бы удалось достичь перемирия вдоль линии фронта, войска стран Европы можно было бы использовать только в чрезвычайно сложных условиях. Без согласия России и без мандата Совета Безопасности ООН такая миссия была бы крайне спорной с точки зрения международного права и политики.
Кроме того, существует риск новой эскалации. В случае нарушения перемирия европейские солдаты могут оказаться втянутыми в боевые действия с российскими вооруженными силами. Именно этого сценария большинство стран НАТО с самого начала конфликта последовательно стремились избежать. Поэтому российские политики утверждают, что дискуссия о миротворческих силах — это скорее политический сигнал, а не реальное планирование.
Почему инициатива E3, вероятно, провалится
Лондонская декларация содержит несколько элементов, которые с точки зрения Европы представляются необходимыми. С российской же точки зрения те же самые положения представляют собой "красные линии". В результате возникает классическая проблема переговоров: предложения в большей степени ориентированы на европейскую общественность и украинское руководство, чем на фактические позиции Москвы.
Даже если правительства стран Европы подчеркнут, что отправной точкой для всех дальнейших переговоров должно стать перемирие вдоль линии фронта, Кремль, скорее всего, расценит остальные требования как попытку задним числом скорректировать результаты военной операции.
Иными словами, Е3 пытается определить условия мира еще до того, как стороны достигнут единого мнения о предмете переговоров. Именно поэтому многие обозреватели считают, что Москва отклонит эту инициативу. Переговоры, конечно, продолжатся, но настоящего прорыва в них не произойдет.
Ключевая дилемма сохраняется: Европа не хочет соглашаться на мир, который могут воспринять как успех России. Москва, в свою очередь, не видит причин отступать от основных требований, если ее не заставят пойти на уступки военным путем. Пока в этой базовой конфигурации ничего не изменится, лондонская мирная инициатива вряд ли окажется чем-то большим, чем очередной попыткой дипломатии без реальных шансов на успех.

***

Наметились тревожные связи между войной в Иране и конфликтом на Украине
Эндрю Дэй, The American Conservative (США)
Начнем с дурных вестей: судя по всему, война в Иране закончится нескоро. Тегеран в понедельник заявил, что приостанавливает мирные переговоры с США в знак протеста против израильских ударов по Газе и Ливану.
А теперь переходим к новостям еще хуже: между войной в Иране и конфликтом на Украине есть множество тревожных связей, и чем дольше длится первая, тем более опасный оборот принимает второй.
Разговоры о “третьей мировой” обычно нелепы и надуманны — как правило, они и затеваются ради сенсации, чтобы заманить пользователей социальных сетей, а не подчеркнуть реальные геополитические риски, — но взаимосвязь между этими конфликтами явно недооценена и так и не получила должного внимания.
И вот самая примечательная точка пересечения: Россия помогла Ирану, своему стратегическому партнеру, наносить удары удар по американским целям на Ближнем Востоке — это расплата за американскую поддержку ВСУ. Судя по удивительной точности Тегерана, Москва снабдила его поистине превосходной разведывательной информацией.
Едва ли это можно назвать непредвиденным последствием войны, развязанной президентом Дональдом Трампом. Уже спустя несколько дней после первых ударов США и Израиля в конце февраля Розмари Келанич из аналитического центра “Приоритеты обороны” предрекла в интервью журналу The American Conservative, что Россия поможет Ирану — хотя бы ради встречной поддержки.
“Россия может помочь Ирану атаковать базы США по всему региону, — предупредила Келанич, — а затем превратить это в разменную монету и сказать: “Послушайте, мы же уже давно говорили вам не вооружать украинцев. Так что как насчет такого: вы прекращаете помогать украинцам, а мы — иранцам?”.
Предупреждение Келанич оказалось небеспочвенным, однако Запад во главе с США не свернул поддержку Украины — как, вероятно, надеялась Москва. Однако Кремль не преминул пустить в ход новообретенные рычаги влияния.
После того, как на прошлой неделе министр иностранных дел России пригрозил ужесточить удары по Украине, призвав американские и европейские правительства эвакуировать своих граждан из Киева, Анатоль Ливен из Института имени Квинси, рассуждая о причинах такой решимости Москвы, назвал следующие соображения: “Если Вашингтон решит нарастить помощь Украине, Россия может предложить симметричную помощь Ирану в запуске ракет и беспилотников, что усугубит риск потерь со стороны США”.
И это не единственный момент, почему война в Иране расчистила России путь к эскалации. Как, заходясь в истерике, предупреждает глава украинского режима Владимир Зеленский, у Киева остается опасно мало ракет-перехватчиков, а Вашингтон на его призыв предоставить больше не откликнулся. Тому есть одна веская причина: США стремительно исчерпали собственный арсенал, защищая себя и ближневосточных партнеров от иранских атак.
Завязнув на Ближнем Востоке, США отказались от дипломатических усилий и посреднической роли в мирном урегулировании между Россией и Украиной. Как я уже отмечал ранее, Трамп так и не набрал профессиональных дипломатов для выработки соглашения, с которым согласятся и Россия, и Украина. В результате скромная команда дипломатов-любителей во главе с застройщиком Стивом Уиткоффом, личным другом Трампа, отвлеклась на ближневосточный кризис, который грозит разрушить всю мировую экономику.
Что еще хуже после того, как США и Израиль нанесли внезапный удар по Ирану прямо во время переговоров, русские стали доверять американцам еще меньше, чем прежде. Президент России Владимир Путин и так опасался возможных покушений. Американо-израильские удары, в результате которых погиб верховный лидер Ирана и другие высокопоставленные чиновники, всяко не развеяли его тревог.
Еще до войны в Иране представители российской элиты и специалисты по национальной безопасности часто спрашивали меня: “Если мы заключим с Трампом соглашение, откуда нам знать, что будущий президент-демократ ее не разорвет?”. Но с началом войны они начали задаваться другим вопросом, не применяет ли Трамп против них тот же метод, что и с Ираном: усыпить бдительность противника, внушив ему ложное ощущение безопасности на переговорах, а затем перейти к внезапной военной эскалации.
“Иранский опыт не пройдет незамеченным, — заверил The American Conservative российский аналитик Федор Лукьянов. — В целом, можно констатировать, что шансы достичь решения за столом переговоров сейчас уменьшились”. Я интересовался у российских аналитиков и чиновников, широко ли распространены такие настроения среди политической элиты в Москве, и все мои собеседники ответили утвердительно.
Разумеется, Иран тоже не доверяет американским переговорщикам, и это одна из причин, почему серьезный дипломатический прогресс между Вашингтоном и Тегераном по-прежнему недостижим. “Невозможно поставить точку с командой, у которой нет четких профессиональных или моральных рамок и которая к тому же капризна и постоянно меняет требования”, — сказал высокопоставленный иранский чиновник в интервью изданию Amwaj.media на прошлой неделе.
Верховный воротила Америки Дональд Трамп столкнулся с тревожно переплетенными геополитическими кризисами. Мирное соглашение, которое он разработал для Газы, и прекращение огня, которого он добился в Ливане, сорвались: Израиль пошел на военное обострение и расстроил мирные переговоры между США и Ираном. Поскольку война в Иране едва ли закончится за столом переговоров, Россия наверняка сохранит: 1) глубокое недоверие к дипломатии США; 2) желание помочь военным усилиям Тегерана; и 3) соблазн обострить ситуацию на Украине.
Мало того: учитывая, что арсеналы Вашингтона опасно истощены, а его внимание всецело посвящено эскалации кризиса, который он сам же затеял на Ближнем Востоке, и конфликту на Украине, который он же спровоцировал, что, если Пекин воспользуется удачной возможностью и вторгнется на Тайвань, который считает мятежной провинцией?
Третья мировая, конечно, еще не началась, но ее страх уже не столь беспочвенный, как прежде. Пристегнитесь покрепче!
***
Захват танкера российского "теневого флота" — политический спектакль
[bookmark: _Hlk187660115]Дженнифер Кавано (Jennifer Kavanagh), UnHerd (Великобритания)
Вчера спецназовцы Королевской морской пехоты захватили в Ла-Манше танкер российского "теневого флота" (у России нет так называемого "теневого флота", а танкер шел под флагом Камеруна — прим. ИноСМИ) — впервые без американской поддержки. Кир Стармер назвал это свидетельством военной мощи страны и готовности усиливать давление на Россию до тех пор, пока та не прекратит свою военную кампанию на Украине.
Операцию тут же бросились нахваливать сторонники любых действий против российских активов, однако реальность куда более суровая и отрезвляющая. Захват российского танкера влечет за собой весьма скромные издержки для Москвы, зато для остальной Европы создает риск бесконтрольной эскалации. Не менее важно и то, что это не отвлечет внимание от того факта, что у Великобритании нет внятной, последовательной и сполна обеспеченной ресурсами военной стратегии.
Стармер провозгласил, что Великобритания имеет законные полномочия захватывать российские танкеры "теневого флота" в своих водах еще в марте 2026 года. Однако вплоть до этого момента вооруженные силы страны участвовали лишь в совместных операциях с США. Трехмесячный промежуток между громким заявлением о юридической прерогативе и независимыми действиями Великобритании ставит вопрос ребром: почему Стармер решил действовать именно сейчас?
Разгадку подскажет сам момент. Всего спустя считанные дни после громкой отставки министра обороны Джона Хили из-за скандала вокруг военного финансирования в этом видится не стратегический поворот, а лишь эффектный политический жест, призванный отвести внутреннюю и международную критику от плачевного состояния вооруженных сил Великобритании. В конце концов, едва ли с марта в британских водах и в соседних акваториях не побывало ни одного подсанкционного судна, ведь Великобритания внесла в черный список минимум 600 российских танкеров. Куда вероятнее, что здесь сыграли свою роль политические факторы.
К несчастью для Стармера, захват российского танкера лишь подчеркивает то обстоятельство, что у Великобритании нет связной военной стратегии — равно как и финансирования. Как признал преемник Джона Хили, Великобритания до сих пор обсуждает, сколько она может потратить на оборону, — выразив при этом опасения, что в хваленом плане военных инвестиций не хватит средств для адекватной защиты страны.
Кроме того, захват одного-единственного судна не повлечет за собой серьезных издержек для экономики России. Хотя это и несколько затруднит Москве экспорт нефти, захват судов происходит слишком редко, чтобы повлиять на стратегические расчеты России или готовность Путина продолжать спецоперацию.
В этом смысле британская военная операция — лишь очковтирательство.
К тому же Москва едва ли оставит действия Великобритании без внимания, сочтя их государственным пиратством. Это, в свою очередь, еще больше обострит отношения между Россией и Европой и повысит риск фатального просчета, чреватого полномасштабной войной.
Это было бы не столь тревожно, будь у Великобритании или остальной Европы план, как преодолеть эту напряженность, и четкая, последовательная стратегия обороны континента — особенно независимая от США. Однако на сегодняшний день не существует ни того, ни другого.
Стармер наверняка надеялся, что захват российского танкера позволит избежать всех этих проблем, но, скорее всего, это приведет к обратному эффекту. Сомнения насчет британской обороны никуда не денутся. Стратегический оборонный обзор стал шагом вперед, чтобы сформулировать более четкую оценку угроз и определиться с возможностями для их устранения. Однако без должного финансирования эта риторика рискует так и не воплотиться в жизнь. И в этом контексте захват танкера демонстрирует не столько силу, сколько, наоборот, напряжение и натянутость. Это лишь усиливает ощущение вынужденной импровизации, которая в итоге лишь усугубит уязвимость Великобритании и Европы.
***


Литва снова ищет неприятностей! Путин крайне резко отреагировал на угрозы атаковать Калининград
Sohu (Китай)
Литва, страна-член НАТО, недавно выступила с провокационным заявлением в адрес России. Министр иностранных дел Литвы Кястутис Будрис призвал НАТО напасть на российские военные базы в Калининграде. Это выказывание является прямой угрозой суверенному государству, а также демонстрируют беспокойство стран Прибалтики. Для них Калининград — словно дамоклов меч, который может в любой момент обрушиться на них и спровоцировать военный конфликт.
Отношения между Россией и Литвой уже давно сложные и напряженные. После эскалации российско-украинского конфликта Вильнюс нацелился на укрепление своей обороноспособности при поддержке НАТО. Резкое заявление Будриса осложнило и без того напряженную ситуацию.
Президент России Владимир Путин лично ответил на провокацию Литвы и недвусмысленно заявил, что у России есть все средства сровнять с землей тех, кто попытается напасть на Калининград. Но военные эксперты расценили заявление Путина как прямой сигнал о возможном применении ядерного оружия.
Резкий ответ Путина был нетипичен. Раньше на подобные провокации отвечали его представители, а не лично президент. Это говорит о том, что Калининград имеет крайне важное стратегическое значение для России. Путин четко обозначил позицию Москвы.
Калининградский эксклав — это важнейший стратегический форпост России в противостоянии с НАТО. В случае конфликта Калининградская область станет первым местом, где начнутся боевые действия. Она граничит с Польшей и Литвой, и является важнейшим транспортным узлом, связывающим Россию с ее союзником — Белоруссией. В ответ на растущую угрозу со стороны Североатлантического альянса Россия в последние годы активно укрепляет обороноспособность Калининградской области — здесь размещены ракетные комплексы "Искандер", способные нести ядерные боеголовки. Предупреждение Путина об уничтожении любой страны, представляющей угрозу Калининграду, основано на уверенности в военной мощи страны.
Калининградская область также является важным элементом российской системы ядерного сдерживания в Европе. Любая атака против нее будет расценена как прямой вызов основным интересам России.
Высказывание Будриса вызвали бурное обсуждение в Литве, но не все его поддержали. Президент Литвы Гитанас Науседа назвал слова Будриса "не самыми удачными". Он понимает, что неразумно провоцировать Россию, и что подобные провокационные заявления могут привести к ненужной эскалации.
Аналогичные внутренние противоречия распространены во многих государствах НАТО. Единство альянса подвергается регулярным испытаниям на прочность.
Предупреждение Путина также стало сигналом всем странам НАТО: Калининград — это "красная линия", пересекать которую крайне опасно. В случае конфликта ни одна страна не останется в стороне.

***

Путин налаживает связи с Юго-Восточной Азией. Как сильно Россия нуждается в АСЕАН?
[bookmark: _Hlk112760709]Мария Сиоу (Maria Siow), South China Morning Post (Гонконг)
Странам Юго-Восточной Азии нужны энергоресурсы, а России нужны друзья. Саммит, который состоится на следующей неделе в Казани, может открыть новые возможности для обеих сторон.
Саммит между Россией и АСЕАН, который состоится на следующей неделе, обещает смягчить энергетический кризис в Юго-Восточной Азии и дипломатическую изоляцию Москвы. Однако не все лидеры блока прибудут на встречу.
Мнения экспертов разделились по поводу того, приедет ли нынешний председатель АСЕАН президент Филиппин Фердинанд Маркос-младший в Казань на встречу, которую 17-19 июня возглавит президент России Владимир Путин. Саммит приурочен к 35-летию установления дипломатических отношений между Россией и Ассоциацией государств Юго-Восточной Азии. Первый саммит состоялся в Куала-Лумпуре в 2005 году. В последний раз он проходил на российской территории в Сочи в 2016 году.
В конце прошлого месяца министр иностранных дел Филиппин Тереза Лазаро заявила, что она и ее российский коллега Сергей Лавров обсудили по телефону это мероприятие и "перспективы расширения стратегического партнерства России" с АСЕАН.
На Филиппинах пока не подтвердили, примет ли участие во встрече президент Маркос, хотя ранее Лазаро дала понять, что встреча лидеров состоится.
В своей публикации на сайте МИД России в минувшие выходные Лавров заявил, что Москва с нетерпением ждет встречи в Казани с главами всех государств — членов АСЕАН, особо выделив Маркоса.
Научный сотрудник фонда "Пути прогресса в Азиатско-Тихоокеанском регионе" Лусио Бланко Питло III отметил, что на Манилу оказывают давление разные факторы: "Несмотря на острый дефицит энергоресурсов, который делает улучшение отношений с Россией разумным шагом, укрепление связей Манилы с США и Японией в сфере безопасности может также повлиять на ситуацию".
Питло отметил, что союзники США — Япония и Южная Корея — уже закупают российскую нефть, поэтому Филиппины, Таиланд и Сингапур могут использовать это как аргумент в пользу расширения импорта из России, "особенно если США не вмешаются, чтобы компенсировать поставки из Западной Азии".
Почти четыре месяца мировые поставки энергоресурсов серьезно нарушены из-за войны США и Израиля против Ирана и практически полной блокировки Ормузского пролива, через который до начала конфликта проходила примерно пятая часть мировых поставок нефти и сжиженного природного газа.
"Россия может использовать этот энергетический коридор для расширения экспорта нефти и газа за пределы Китая и смягчения своей дипломатической изоляции за счет укрепления связей с АСЕАН", — сказал Питло.
Старший научный сотрудник и координатор Центра исследований АСЕАН при Институте исследований Юго-Восточной Азии им. Юсофа Исхака Джоанн Лин Вейлин заявила, что государства-члены, вероятно, будут "корректировать" свое участие в соответствии с "национальными интересами, внутренней политикой и внешнеполитическими союзами".
По ее словам, вопрос об участии премьер-министра Сингапура Лоуренса Вонга пока не решен, учитывая санкции, введенные этим городом-государством против России в связи с конфликтом на Украине. Помимо финансовых санкций, Сингапур также ввел экспортный контроль и предоставил украинским представителям платформу для поиска дипломатической поддержки.
По словам Лин, представительство Мьянмы также будет соблюдать "политическую осторожность", учитывая позицию АСЕАН в отношении правительства, поддерживаемого военными, лидеры которого не допускаются на встречи блока на высшем уровне после неоднократных неудач в реализации мирного плана из пяти пунктов.
Джоанн Лин назвала разговоры о расширении стратегического партнерства России с АСЕАН "скорее амбициозной дипломатической ширмой, а не свидетельством стратегического поворота", при этом реальный прогресс, вероятно, будет "осторожным и постепенным", например, в виде принятия нового Комплексного плана действий Россия-АСЕАН на 2026-2030 годы.
"Для большинства стран АСЕАН выгода от поддержания связей с Россией заключается не только в стратегическом нейтралитете, но и в том, что это помогает сохранить пространство для маневра", — сказала Лин, отметив важную роль России в сферах энергетики, производства удобрений, продовольственной безопасности, а также ядерных и космических технологий для стран, имеющих давние связи с Москвой. По словам Лин, Россия с помощью саммита сможет продемонстрировать, что у нее по-прежнему есть авторитет в странах Глобального Юга. "Сейчас Россия нуждается в АСЕАН больше, чем АСЕАН нуждается в России", — сказала она, отметив, что это дает блоку определенное преимущество, хотя вторичные санкции и неурегулированный конфликт на Украине могут "ограничить дальнейшее укрепление этих отношений".
Старший научный сотрудник Института исследований Юго-Восточной Азии им. Юсофа Исхака и автор книги "Россия Путина и Юго-Восточная Азия" Йен Стори считает, что Москва специально инициировала проведение саммита на российской территории, а не на Филиппинах, которые являются союзником США. "Несмотря на продолжающийся конфликт между Россией и Украиной, в АСЕАН сложилось единое мнение о том, что встреча должна состояться", — сказал Стори. По его словам, хотя Владимир Путин, вероятно, предложит укрепить энергетическую безопасность Юго-Восточной Азии, любые соглашения должны "обсуждаться на двусторонней основе, а не с АСЕАН как блоком". Хотя президент Маркос критиковал Россию за конфликт на Украине, Филиппинам нужна нефть, и Россия "может частично удовлетворить этот спрос".
По мнению Стори, саммит России и АСЕАН может стать ступенью для перехода на уровень всеобъемлющего стратегического партнерства, но "основа этих отношений по-прежнему очень слаба, особенно в сфере торговли и инвестиций".
Общий годовой объем торговли АСЕАН превышает три триллиона долларов, но двусторонняя торговля с Россией составляет не более 26 миллиардов долларов США — менее 1% от общего объема мировой торговли блока. Для сравнения: объем торговли АСЕАН с Китаем превышает 720 миллиардов долларов США.

ЭКОНОМИКА
Путин отрицает экономическую стагнацию после четырех лет конфликта
Майкл Корбин (Michael Corbin), Responsible Statecraft (США)
Учитывая неравномерное развитие российской экономики в течение первых пяти месяцев 2026 года, власти страны, в том числе президент Владимир Путин, на 29-м Петербургском международном экономическом форуме стремились умалить возможные риски стагнации.
На вопрос репортера о застое в российской экономике Путин перефразировал американского писателя Марка Твена: “Слухи о моей смерти [в данном случае: российской экономики] сильно преувеличены”.
Путин избегал упоминаний конфликта на Украине в своем выступлении на пленарном заседании, ак отечественной экономике обратился. “Ни сегодня, хочу вас заверить, ни в ближайшей перспективе никаких угроз мы не видим”, — заявил он. “Мы опустились до того самого уровня, в котором страны еврозоны живут уже все последние годы, и мы ощущаем подъем. Уверен, что движение вперед и вверх будет обеспечено”, — добавил Путин.
Зто мнение расходится с недавней оценкой роста ВВП его собственного министерства экономики, которое предрекло стагнацию до конца года. В мае министерство подлило масла в огонь тревог, понизив оценку роста с 1,3% до 0,4% (расхождение мнимое: небольшой рост — это все же рост, — прим. ИноСМИ).
Важно отметить, что по прогнозам экономического роста в России есть некоторые разногласия. Например, в отличие от министерства экономики, в апреле МВФ повысил свой прогноз на 2026 год “до 1,1% с январской оценки в 0,8% в связи с повышением цен на нефть и другие сырьевые товары в результате ближневосточного кризиса”.
Что касается бюджета, то, хотя Путин признал, что дефицит растет, но опять же уточнил, что ситуация не столь остра, как на Западе. Так, он признал, что дефицит бюджета России вырос до 2,6% ВВП, но не преминул указать, что в ЕС он составляет 3,1%, а в США — 5,9%. <…>
Учитывая назревшие среди ведущих экономических деятелей разногласия, несколько чиновников путинской администрации попытались развеять опасения. Так, министр финансов Антон Силуанов постарался смягчить страхи насчет дефицита бюджета и объявил, что он может пополниться почти на триллион рублей в результате конфликта в Ормузском проливе.
Кроме того, заместитель руководителя администрации президента Максим Орешкин повторил путинский посыл, что в экономике страны “провалов нет”. Кроме того, он подчеркнул, что европейская экономика выросла за последние три года на 3%, тогда как российская за тот же период — на 10%.
Тема мероприятия в этом году была обозначена как “Прагматичный диалог: путь к стабильному будущему”. Было ясно, что Кремль стремится продемонстрировать приверженность России суверенитету и многополярности.
Так, Кирилл Дмитриев, генеральный директор Российского фонда прямых инвестиций (РФПИ), заявил, что ПМЭФ превратился во встречу “суверенных стран”, и высмеял “соперников-глобалистов” Москвы, которые слетаются на модный Давосский форум в Швейцарии.
Дмитриев подчеркнул, что “страны Глобального Юга наращивают свою экономическую мощь, активно продвигаются к партнерству с Россией”.
Форум, собравший в этом году более 20 тысяч гостей примерно из 130 стран, называют “русским Давосом”. На пике своего расцвета он привлекал инвесторов и политиков со всего мира, интересующихся растущей экономикой России. Сегодня большинство делегаций представляют Африку, Азию и Евразию, тогда как западные страны после начала спецоперации на Украине в 2022 году, как правило, отсутствуют. <…>
Учитывая минимальное участие Запада, российская сторона подчеркивала прочные отношения с Глобальным Югом и БРИКС, а также стремление утвердить экономический суверенитет. “Экономика России переориентировалась на страны глобального Юга и Востока, порядка 79% торговли ведется с этими государствами”, — заявил заместитель премьер-министра Алексей Оверчук.
Кроме того, российские организаторы форума уделили особое внимание делегации Саудовской Аравии во главе с министром энергетики принцем Абдель Азизом ибн Салманом Аль Саудом. В этом году Саудовская Аравия выступила на форуме в качестве почетного гостя в ознаменование столетней годовщины установления дипломатических отношений. В результате ПМЭФ предоставил Саудовской Аравии особый статус, который дает возможность продемонстрировать инвестиционные, экспортные и туристические возможности и похвастаться собственным национальным павильоном. Ранее особый статус получали другие страны Глобального Юга — Катар, Египет, Объединенные Арабские Эмираты, Оман и Бахрейн.
По словам министра энергетики Саудовской Аравии, страна подписала “30 различных соглашений о сотрудничестве, в частности, в области энергетики, образования и туризма”.
Экономическую переориентацию России на БРИКС и Глобальный Юг в очередной раз подчеркнуло то, что на сцену вместе с Путиным на круглом столе после его программной речи 5 июня вышли президент Узбекистана Шавкат Мирзиеев, президент Танзании Самия Сулуху Хассан и заместитель председателя Китая Хань Чжэн.
В своей речи Путин отметил, что “вертикальная иерархическая модель, которая работала в интересах отдельных государств, причем небольшого их количества” сменяется “более сложной, распределенной и многополярной”. Это вписывается в его магистральную линию, что нынешняя глобальная экономическая модель переживает переход к многополярности и что движущей силой этого роста выступают страны БРИКС.
Так, если посмотреть на динамику мирового ВВП за последние 5 лет, то почти половину его ежегодного прироста, 49%, обеспечили государства БРИКС, тогда как вклад так называемой “Большой семерки” оценивается в 18%. Затем он привел оценки Международного валютного фонда (МВФ) и Всемирного банка, которые прогнозируют экономический рост в странах “Семерки” до конца текущего десятилетия на уровне 0,5% против 4,1% в странах БРИКС. <…>
В конечном счете, важно понимать, что российские официальные лица воспользовались ПМЭФ-2026 для стратегического смещения акцентов: с глобального инвестиционного мероприятия, посвященного российской экономике, на форум, направленный непосредственно на утверждение экономического суверенитета России и ее приверженности курсу на многополярность вместе с партнерами по БРИКС и странам Глобального Юга.
Кроме того, руководство страны стремилось заложить основу для успешного саммита БРИКС в Индии в сентябре. Таким образом, целью ПМЭФ-2026 было не укрепить отношения или прорекламировать заключенные сделки, а продемонстрировать стратегическое видение нового мирового порядка в период растущей неопределенности.

***


45-минутная речь Путина потрясла мир - одним предложением он разоблачил четырехлетнюю ложь, Европа - главный проигравший
Sohu (Китай)
На Петербургском международном экономическом форуме (ПМЭФ) президент России Владимир Путин выступил с мощной 45-минутной речью. Он раскрыл перед более чем 130 странами истинное экономическое положение России, а также с опорой на очевидные факты разоблачил ложь, распространяемую западными странами на протяжении четырех лет о том, что санкции способны парализовать Россию. Настоящим проигравшим оказалась не Россия, а Европа, тесно привязанная к американской военной колеснице.
За последние годы Запад ввел многочисленные санкции против российских финансовой, торговой, технологической, судоходной и других областей, а также заморозил российские зарубежные активы. Однако четыре года спустя факты доказали, что прогнозы Запада о крахе России под гнетом санкций, не сбылись.
России смогла выстоять благодаря своевременной корректировки стратегии экономического развития. Промышленность продолжает развиваться с учетом запрета на экспорт в Россию различных материалов и технологий. Тем самым стране удалось снизить зависимость от поставок из западных стран. Помимо этого, Москва активно развивает торговое сотрудничество со странами Азиатско-Тихоокеанского региона, Ближнего Востока и Латинской Америки. Такая диверсификация помогла снизить негативное воздействие санкций и поддержать стабильность экономики. Показатель инфляции в России продолжает снижаться, и, согласно прогнозам, в текущем году он составит 5,2%.
В ответ на постоянные спекуляции об экономическом коллапсе России, Путин заявил, что текущие темпы роста экономики страны сопоставимы с показателями последних лет в еврозоне. Речи о крахе не идет. После нескольких лет адаптации российская промышленность устранила зависимость от западных технологий и материалов. При этом внутренний потребительский рынок функционирует стабильно, обеспечивая надежную гарантию экономического развития.
Тот факт, что ПМЭФ привлек представителей бизнеса из более чем ста стран, демонстрирует, что международный рынок признает устойчивость и потенциал экономического развития России, и что фокус глобального торгово-экономического сотрудничества постепенно смещается.
Примкнув к антироссийской политике США, Европа разорвала сотрудничество с Россией в энергетической сфере. Импульсивное решение прекратить закупку недорогих энергоресурсов посеяло семена экономического спада в Европе. Резкий рост цен на нефть и газ привел к значительному увеличению производственных издержек во всех отраслях промышленности. Европейские заводы и предприятия подверглись огромному давлению. Многие компании из-за высоких затрат были вынуждены перенести производственные линии за пределы Европы, что привело к промышленному спаду. Некогда процветающие и перспективные отрасли стали менее конкурентоспособными, сократились количество рабочих мест и доходы от налоговых поступлений. Пострадала не только экономика, но и обычные граждане, чьи доходы и уровень жизни также снизились. Вся экономика еврозоны фактически стагнирует.
Четыре года застоя принесли горькие плоды для Европы. Все больше стран начинают сомневаться в целесообразности слепого следования санкционному курсу Штатов, что усиливает внутренний раскол в ЕС. Все понимают, что дальнейшее упорство лишь истощит их силы, и что жесткая санкционная политика против России не возымела ожидаемого эффекта.
Европа, наконец, достигла критической точки и начала постепенно пересматривать свою политику в отношении России. Путин ясно дал понять в своей речи, что ЕС сам навлек на себя беду.
США также начали смягчать давление на Москву, в частности, в отношении российской нефти. Цель Вашингтона проста: защитить собственные интересы. Он понимает, что сколько бы раундов санкций они ни вводили, Россию невозможно парализовать. При этом Штаты получили огромную выгоду от провоцирования экономической нестабильности в Европе.
Путин четко подчеркнул, что внешнее давление не способно поколебать Россию и вынудить ее принять невыгодные условия для завершения украинского конфликта. При этом Москва открыта к равноправному сотрудничеству со всеми странами. Факты на лицо: санкции всегда вредят обеим сторонам, а слепое следование чужой политике чревато серьезными последствиями.
Эта четырехлетняя сага о санкциях показала, как ошибался Запад в своих прогнозах. Давление на Россию в конечном итоге обернулось против самой Европы, сделав ее самым большим проигравшим. Путин раскрыл правду об этом четырехлетнем противостоянии, которое послужило предупреждением всем странам о том, что конфронтация с Россией в конечном итоге навредит их собственным интересам.

***


Европа намерена закрутить России гайки — близится очередной провал?
[bookmark: _Hlk122353534]Кит Джонсон, Foreign Policy (США)
Европейский союз готовит 21-й пакет санкций против России, с намерением прижать к ногтю российскую экономику в конфликте, который по продолжительности уже сравнялся с Первой мировой войной.
Минувшей весной Москва испытала неожиданное облегчение из-за смягчения санкций со стороны администрации Трампа. Доходы России от энергоносителей достигли двухгодичного пика.
Это объясняет, почему на сей раз Европейская комиссия нацелилась на энергетику, чтобы урезать доходы России от продажи нефти: санкции коснутся танкеров, портов и нефтеперерабатывающих заводов, которые позволяют России по-прежнему вести дела, а также ограничат продажу Москве специализированных танкеров-газовозов. В последний пакет также вошли меры против ряда российских банков (чтобы ограничить торговлю товарами, которые могут использоваться в российской военной промышленности), а также запрет на въезд в Европу для всех участников специальной военной операции.
"Мы рушим основы военной экономики России кирпичик за кирпичиком", — заявила во вторник верховный дипломат Европейского союза Кая Каллас у себя в X.
Пока что последний пакет санкции ЕС представляет собой лишь предложение. Оно по-прежнему нуждается в доработке, а затем потребует единогласного одобрения 27 государств ЕС. С предыдущими двадцатью неизменно возникали трудности, потому что Венгрия, в прошлом верная прислужница России в Европе, пыталась пресечь любые попытки Брюсселя надавить на Москву или усилить помощь Киеву. Однако после выборов Венгрия поменяла тактику, и палки в колеса теперь могут вставить лишь горстка стран вроде Словакии.
Этот пакет крайне удобен для Европы, поскольку Россия извлекает выгоду из американо-иранской войны, которая подстегнула цены на нефть и природный газ. Кроме того, администрация Трампа сама приняла решение отменить часть санкций, чтобы уберечь себя от резкого скачка цен на нефть. В результате Москва снова оказалась впереди.
"Конфликт на Ближнем Востоке и сбои в глобальных каналах поставок энергоносителей ослабили давление на Россию, — говорится в заявлении председателя Европейской комиссии Урсулы фон дер Ляйен. — Таким образом, цель нынешнего пакета как нельзя более ясна. Мы хотим сохранить полную силу наших санкций".
По данным финского Центра исследований энергетики и чистого воздуха (CREA), в мае доходы от экспорта энергоносителей выросли еще на 2% даже после роста в апреле и составили 726 миллионов евро в день. Отгрузка сырой нефти в ключевом балтийском порту Усть-Луге, который Украина в марте и апреле обстреливала беспилотниками, в мае выросла почти на 50%.
"Россия получает прибыль от нефти и природного газа", — отметил руководитель отдела исследований России в CREA Исаак Леви. — Санкции оказывали большое влияние вплоть до февраля этого года, но затем разрыв между ценой на российскую сырую нефть со скидкой и мировыми эталонами сократился, поскольку страны во всем мире бросились восполнять недостающие баррели из-за блокады Ормузского пролива". Помимо прочего, смягчение санкций решило проблему с простаивающими российскими танкерами и позволило Москве нарастить добычу на своих нефтяных месторождениях.
"Администрация Трампа, по сути, выдала Путину карт-бланш", — подытожил Леви.
По его словам, именно эта внезапная наценка на российскую нефть — одна из причин, почему одна из предлагаемых мер ЕС — корректировка механизма ценового предела — вряд ли сработает. "Потолок цен фактически обречен", — подчеркнул он.
По словам Леви, санкции против портов и НПЗ, которые работают с российской сырой нефтью и продуктами ее переработки, — шаг в правильном направлении. "Если они возьмутся за нефтеперерабатывающие заводы, нарушающие санкции, это отпугнет страны, покупающие российскую нефть", — добавил он. (Стоит отметить, что предыдущие попытки ограничить торговлю бензином, дизелем и другими продуктами провалились — прим. ИноСМИ).
Еще один шаг — пополнение черного списка ЕС из 632 танкеров еще 30 судами. Впрочем, эта мера не подкреплена действиями США, чьи возможности обеспечить соблюдение законов на мировой арене гораздо шире. Однако администрация Трампа не предпринимала никаких дополнительных шагов против теневого флота России с января 2025 года.
Одно из слабейших мест санкционного режима ЕС — торговля природным газом с Россией. Брюссель уже пытался ограничить торговлю российским сжиженным природным газом (СПГ) в предыдущих пакетах, но пока не нашел подходящие формулы. По данным немецкой экологической и правозащитной организации Urgewald, которая отслеживает финансирование российской энергетики, в мае европейский импорт российского СПГ из Арктики вырос почти на 18%. Это принесло многомиллиардные бонусы Москве, а крупнейшим потребителем стала Испания.
"С 2027 года будет введен полный запрет на российский СПГ, но пока все пытаются заполучить как можно больше газа", — объяснил аналитик по санкциям из Urgewald Себастьян Реттерс.
И хотя ЕС предлагает ограничить продажу новых танкеров для СПГ в Россию, она находит способы не только поддерживать, но и расширять добычу газа в Арктике. В перспективе ее возможности могут расшириться еще больше: крупная российская газовая компания "Новатэк" ведет переговоры о приобретении до десяти танкеров для СПГ ледового класса у японских и южнокорейских поставщиков.
"Это подорвет запрет на продажу танкеров для сжиженного газа в ЕС и позволит "Новатэку" значительно нарастить экспорт", — сказал Реттерс.
"Одно то, что мы до сих пор покупаем больше российского СПГ, чем раньше, просто нелепо. Санкции вводятся поэтапно и во многих случаях возымели лишь скромный эффект из-за проволочек, позволивших Москве найти обходные пути", — считает Леви.
В конечном счете одно то, что крупнейший экономический блок мира уже 20 раз пытался закрутить гайки якобы уязвимой и шаткой экономике России, но так и не преуспел, говорит о том, что Брюссель (или даже Запад в целом) слишком робко действовал в течение последних четырех лет и сам позволил конфликту затянуться.

***



Западные инвесторы снова присматриваются к российским активам на фоне сохраняющегося санкционного дисконта
Луи Ож (Louis Auge), EU Reporter (Бельгия)
Международные инвесторы все чаще смотрят за пределы США в поисках недооцененных возможностей для роста. Европа, развивающиеся рынки и региональные рынки с более низкими мультипликаторами вновь привлекают внимание. На этом фоне российские активы, которые по-прежнему находятся под глубоким санкционным дисконтом, могут снова оказаться в поле зрения международного капитала — при условии улучшения геополитического фона.
Несколько международных инвестиционных фондов уже прорабатывают сценарии быстрого возвращения к российским активам в случае отмены или существенного смягчения санкций. Пока речь не идет о готовых инвестиционных решениях. Российский рынок остается закрытым для значительной части западного капитала. Однако сам факт таких обсуждений показывает: если геополитическая напряженность снизится, российские активы могут вновь привлечь внимание глобальных инвесторов.
Этот интерес укладывается в более широкий рыночный тренд. После нескольких лет концентрации капитала в американских активах инвесторы переоценивают рынки с более низкими мультипликаторами, высокой маржинальностью и потенциалом догоняющего роста. Россия остается одним из самых глубоко дисконтированных рынков в мире — во многом из-за санкций и ограничений на участие иностранных инвесторов.
Но если внешняя среда изменится, переоценка вряд ли будет равномерной. Ключевой вопрос для инвесторов будет заключаться не в том, может ли российский рынок вырасти в целом — хотя этого, безусловно, можно ожидать в случае смягчения ограничений, — а в том, какие компании первыми выиграют от сокращения санкционного дисконта.
Сырьевые экспортеры, естественно, окажутся среди первых компаний, которые привлекут внимание. Крупные потребительские компании и ретейлеры также могут оставаться в фокусе благодаря сильным операционным показателям.
Однако во многих из этих случаев часть потенциала роста уже отражена в рыночных ожиданиях. Кроме того, некоторые внутренние потребительские бизнесы менее напрямую затронуты санкциями, что ограничивает пространство для резкой переоценки.
Более интересная возможность может находиться в других секторах — там, где санкционный дисконт сочетается с сильной бизнес-динамикой и где важна международная сопоставимость. Это особенно актуально для финтеха, платформенных IT-компаний и кибербезопасности.
Эти отрасли тесно связаны с глобальными оценочными бенчмарками, доступом инвесторов и трансграничной технологической инфраструктурой. Если санкционное давление ослабнет, улучшение рыночных настроений может быть усилено уже заметным ростом бизнеса.
Финтех
Российский финтех остается одной из наиболее очевидных сфер, где оценки компаний расходятся с международными аналогами. Сопоставимые бизнесы на других развивающихся рынках часто торгуются с мультипликаторами, значительно превышающими оценки российских компаний.
Для оценки российского финтех-рынка можно посмотреть на рынки со схожими показателями. Например, латиноамериканские финтех-компании, такие как бразильская Nu Holdings, основатель которой открыто говорил, что вдохновлялся российской моделью, торгуются с мультипликаторами в несколько раз выше, чем сопоставимые российские публичные компании. Региональным аналогом может служить казахстанский Kaspi: на открытом рынке его капитализация включает премию за доступность для внешних инвесторов.
Российский сектор цифровых финансов, напротив, находится под глубоким дисконтом — не из-за качества бизнеса или темпов роста, а исключительно из-за санкционных барьеров. Если ограничения будут сняты, этот дисконт начнет сокращаться, а сравнительный анализ по критериям GARP — Growth at a Reasonable Price, то есть "рост по разумной цене" — указывает на потенциал переоценки в сторону международных аналогов.
В этом контексте Т-Банк выглядит лидером среди финтех-компаний. Это один из немногих российских эмитентов, у которых санкционный дисконт сочетается с ускорением бизнеса. По итогам 2025 года выручка группы "Т-Технологии" выросла на 49% год к году, почти до 18 миллиардов долларов, операционная чистая прибыль увеличилась на 43%, до 2,18 миллиарда рублей, а рентабельность капитала (ROE) составила 29,1% — что остается высоким уровнем даже по сравнению с быстрорастущими международными финтех-компаниями.
Если ограничения будут смягчены, Т-Банк может стать одним из первых российских финансово-технологических активов, которые инвесторы начнут переоценивать. Компания уже показала, что способна расти, сохранять высокую отдачу на капитал и расширять свою экосистему даже без полноценного доступа к международным рынкам капитала.
Кибербезопасность
Еще одним сектором с наибольшим потенциалом роста остается кибербезопасность.
В отличие от традиционных направлений корпоративных расходов, инвестиции в кибербезопасность можно частично оптимизировать, но их нельзя откладывать бесконечно. Компании, которые задерживают инвестиции в кибербезопасность, сталкиваются с прямыми операционными, финансовыми и репутационными рисками. Это делает кибербезопасность одним из самых устойчивых направлений технологических расходов в мире.
Крупнейшие публичные игроки в сфере кибербезопасности — Palo Alto Networks, CrowdStrike, Fortinet, Check Point и другие — воспринимаются инвесторами не как классические IT-вендоры, а как инфраструктурные компании цифровой экономики. Спрос поддерживается ростом киберугроз, регулированием, цифровизацией и переходом к платформенным решениям в сфере безопасности.
Именно поэтому международные компании в области кибербезопасности обычно получают более высокую оценку, чем многие традиционные IT-компании с сопоставимыми темпами роста. По данным Gartner, мировые расходы на кибербезопасность, как ожидалось, должны были достичь 213 миллиардов долларов в 2025 году и вырасти еще на 12,5% в 2026 году — до 240 миллиардов долларов. При этом ведущие компании сектора продолжают расти быстрее рынка: выручка Palo Alto Networks за 2025 финансовый год увеличилась на 15%, до 9,2 миллиарда долларов, а выручка CrowdStrike за 2025 финансовый год выросла на 29%, до 3,95 миллиарда долларов.
В России ведущей и на данный момент единственной публичной компанией в этом сегменте является Positive Technologies. Это делает ее естественной точкой отсчета для инвесторов, оценивающих российский рынок кибербезопасности.
Компания сочетает присутствие в структурно растущем секторе с оценкой, которая по-прежнему находится под влиянием более широкого санкционного дисконта. Согласно недавно опубликованному отчету, объем отгрузок по итогам 2025 года превысил 426 миллионов долларов, увеличившись на 40% по сравнению с предыдущим годом.
Результатом высокой динамики роста отгрузок в сочетании со строгим контролем затрат стало возвращение показателя NIC — Net Interest Income / управленческая чистая прибыль без учета капитализированных расходов — в положительную зону. По итогам года NIC составил 33,75 миллиона долларов против убытка годом ранее. Чистая прибыль по стандартам МСФО удвоилась и составила 91,25 миллиона долларов.
Это особенно впечатляет на фоне общей динамики сектора. По оценкам российских исследователей, рынок информационной безопасности в России в 2026 году вырастет почти на 10–15%, превысив 5,5 миллиарда долларов, а к 2031 году может приблизиться к 12 миллиардов долларов, что соответствует среднегодовому темпу роста 21%.
Для Positive Technologies геополитическая деэскалация, таким образом, не создала бы историю роста с нуля. Скорее она могла бы стать катализатором для инвесторов, которые начнут переоценивать уже состоявшийся бизнес, работающий в секторе, где спрос становится все более критически важным.
Улучшение общего геополитического фона и потенциальное возвращение иностранных инвесторов на российский рынок также с высокой вероятностью подтолкнут к публичным размещениям и другие компании сектора, ранее заявлявшие о таких планах, в частности Solar и F6.
Платформенные IT-компании
Крупные платформенные IT-компании также могут получить значительный потенциал роста в более конструктивной рыночной среде. За последние несколько лет этот сектор прошел через быструю перестройку рынка. Уход части иностранных игроков, рост внутреннего спроса, усиление локальных экосистем и расширение цифровых сервисов изменили рынок. В результате крупные российские платформы стали еще глубже встроены в потребительскую и бизнес-инфраструктуру.
Наиболее очевидным кандидатом на переоценку в этой категории выглядит Яндекс. Это крупнейшая публичная платформенная IT-компания на российском рынке с диверсифицированной выручкой, сильными позициями сразу в нескольких цифровых вертикалях и понятной для инвесторов бизнес-моделью.
По итогам 2025 года выручка группы выросла на 32%, до 18 миллиардов долларов, скорректированная EBITDA увеличилась на 49%, до $3,51 миллиарда долларов, а скорректированная чистая прибыль — на 40%, до $1,77 миллиарда долларов. Важно, что этот рост обеспечивается не одной вертикалью, а сразу несколькими сегментами: городскими сервисами, которые выросли на 36% за год, персональными сервисами, прибавившими 61% за год, и направлением B2B Tech, выросшим на 48% за год.
В то же время, по оценкам Российской ассоциации электронных коммуникаций, объем экономики Рунета по итогам 2025 года составил $390–402 миллиардов долларов, что соответствует росту на 30–34% год к году. Даже с учетом замедления в отдельных сегментах крупные цифровые платформы в России продолжают расти быстрее многих традиционных отраслей.
Для Яндекса ключевой инвестиционный аргумент — сочетание масштаба, диверсификации и сопоставимости с глобальными платформенными компаниями. Если иностранные инвесторы вновь получат доступ к российским акциям, Яндекс, вероятно, станет одним из первых имен, к которым они вернутся.
Выборочная переоценка, а не ставка на весь рынок
Потенциальное возвращение иностранных инвесторов к российским активам не приведет автоматически к равномерному росту всех компаний. Первыми бенефициарами, вероятно, станут эмитенты, у которых рыночный дисконт по-прежнему значителен, но бизнес продолжал расти несмотря на внешние ограничения.
В сценарии деэскалации инвесторы не будут просто покупать "Россию" как широкую рыночную тему. Они будут искать компании, где санкционное давление сдерживало оценки сильнее, чем бизнес-результаты. Именно такие эмитенты могут стать наиболее привлекательным способом сделать ставку на нормализацию внешней среды.

***


Рыбные палочки под угрозой исчезновения? Новые санкции ЕС против России сильно ударят по Германии
[bookmark: _Hlk165404685]Николас Бутылин, Людмила Котлярова, Berliner Zeitung (Германия)
Мало кто знает, что во время украинского конфликта Германия стала закупать в России еще больше рыбы и рыбной продукции. По данным Федерального статистического ведомства Германии, которые находятся в распоряжении издания Berliner Zeitung, с 2021 года импорт продукции увеличился почти в три раза. Теперь ЕС впервые планирует ввести санкции против российской рыбной продукции. Последствия могут оказаться серьезными прежде всего для Германии.
"Мы сосредоточимся на секторах, которые пострадают больше всего, в том числе, впервые, на рыболовстве", — заявила на этой неделе председатель Еврокомиссии Урсула фон дер Ляйен, представляя планируемый 21-й пакет санкций против России. По данным Еврокомиссии, импорт некоторых видов рыбы должен быть существенно ограничен, а отдельной продукции, например трески, полностью запрещен.
Германия сильнее зависит от российской рыбы, чем считалось
Все 27 стран — членов ЕС еще должны одобрить эти меры. Но сильнее всего они затронут немецкие компании, которые в последнее время стали крупнейшими покупателями российской рыбной продукции в Европе. По данным Евростата, в 2025 году на Германию приходилось около 40% общего объема импорта российской рыбной продукции в ЕС.
В то же время, согласно свежему анализу Института Тюнена, от 55% до 72% перерабатываемого в Германии минтая, более известного как аляскинский минтай, прямо или косвенно поступает из российских источников. Именно эта рыба входит в состав значительной части рыбных палочек и рыбного филе, которые ежедневно оказываются в немецких морозильниках.
Почти 17% немецкого импорта рыбы идет из России
Для многих семей такая продукция уже стала одним из немногих видов рыбы, которые остаются сравнительно доступными. Но надолго ли? По информации издания Berliner Zeitung, планируемые рыбные санкции сейчас беспокоят множество компаний в отрасли. В руководстве переработчиков и торговых фирм внимательно следят за этой темой.
Масштабы проблемы становятся очевидными только из последних данных по торговле. В 2025 году Германия импортировала из России рыбу и рыбную продукцию общим объемом около 109 тысяч тонн на сумму 311,5 миллиона евро. Таким образом, по весу на российскую продукцию в последнее время приходилось 16,6% всего рыбного импорта Германии.
Большая часть этих поставок в прошлом году приходилась не на свежую рыбу для непосредственной продажи, а на сырье для дальнейшей переработки. Только замороженного филе аляскинского минтая в 2025 году было ввезено около 93,5 тысячи тонн на сумму более 228 миллионов евро. Для сравнения: в 2020 году Германия импортировала всего 22,6 тысячи тонн. За 5 лет поставки выросли более чем в 4 раза. При этом импорт из Китая сократился. Однако значительная часть перерабатываемой там продукции также поступает из российских промысловых районов в северной части Тихого океана.
В прибрежных регионах Германии опасаются сокращений рабочих мест и экономической активности
Проблема выходит далеко за рамки аляскинского минтая. По данным Института Тюнена, Россия играет ключевую роль и в поставках трески, пикши, морского окуня и других видов, важных для европейской рыбопереработки.
Последствия запрета на импорт будут распределены по Германии неравномерно. Особенно сильно пострадают прибрежные регионы с развитой рыбопереработкой. В Мекленбурге — Передней Померании представители отрасли уже предупреждают о рисках для рабочих мест и увеличения добавленной стоимости.
Представители Института Тюнена уверены, что в случае запрета на импорт или резкого удорожания российской рыбы последствия для ассортимента и цен продукции, а также для рабочих мест в немецкой рыбоперерабатывающей промышленности будут значительными. По оценке ученых, в долгосрочной перспективе производственные мощности могут быть перенесены за границу.
Пангасиус вместо минтая? Чем Германия могла бы заменить российскую рыбу?
Особое значение имеет тот факт, что минтай, несмотря на огромные объемы вылова, считается дефицитным товаром на мировом рынке. На Россию приходится более половины мирового улова этого вида рыбы. Сопоставимые объемы производят только США.
Однако даже американцы едва ли смогут заменить российские поставки. Объемы вылова в США в основном уже закреплены долгосрочными контрактами. К этому добавляются неопределенность в трансатлантической торговле и возможные тарифные споры с администрацией Дональда Трампа.
В отрасли уже несколько месяцев обсуждают альтернативы, например пангасиуса. Однако, по оценке ряда исследователей, российскую продукцию невозможно полностью заменить ни по объему, ни по качеству. Стандартизированные рыбные блоки незаменимы для промышленного производства. "Полная замена невозможна ни по количеству, ни по внешнему виду, ни по цене", — говорится в анализе Института Тюнена.
Особенно интересна оценка ученых относительно реальных последствий для России. "Вопреки ожиданиям, возникшим вскоре после начала украинского конфликта, российские рыболовные компании нашли способы продолжать ежегодно проходить аудит", — говорится в отчете. Следовательно, рыба, которую перестанет покупать ЕС, скорее всего, сравнительно легко найдет других покупателей. Прежде всего перспективными считаются азиатские рынки. Кроме того, Москва уже несколько лет стимулирует внутреннее потребление рыбы.
Почему Германия резко нарастила импорт рыбы из России?
По данным российской рыболовной отрасли, недавний значительный рост немецкого импорта обусловлен экономическими причинами. Президент Всероссийской ассоциации рыбохозяйственных предприятий, предпринимателей и экспортеров (ВАРПЭ) Герман Зверев еще в конце 2025 года заявил московской деловой газете "Коммерсантъ", что отмена российской экспортной пошлины на рыбу с 1 января 2025 года заметно повысила конкурентоспособность российских поставщиков. Благодаря этому российская рыба стала дешевле для немецких покупателей.
"В прошлом году экспортная пошлина оказала крайне негативное влияние на объемы поставок и финансовое положение компаний", — говорил тогда Зверев. Российские поставщики какое-то время оказывались на европейском рынке в явно невыгодном положении, потому что одновременно действовали и европейские импортные пошлины, и российские экспортные сборы. После отмены российской пошлины поставки прежде всего в Германию и Нидерланды снова выросли — это подтверждают и данные Евростата. На запрос о планируемых санкциях ЕС ВАРПЭ не ответила.
Анализ Института Тюнена показывает, что последствия планируемых санкций Европа может почувствовать сильнее, чем Россия. Если рыба, которую ЕС перестанет покупать, по оценке института, сравнительно легко найдет других покупателей, то немецкой рыбной промышленности придется перестраивать поставки сырья — с более высокими расходами и непредсказуемым результатом.
"В целом немецкая рыбная промышленность, а вместе с ней и снабжение европейского рынка недорогой рыбной продукцией понесут невосполнимый ущерб", — пишут авторы исследования. Даже после окончания конфликта рыбные палочки тогда будут поставляться "с Дальнего Востока, а не с местных производств".
Компании хранят молчание — реальные затраты по-прежнему сложно оценить
Если европейские перерабатывающие мощности ослабнут из-за дефицита сырья, часть производства в долгосрочной перспективе может уйти за рубеж. Даже после возможного окончания конфликта восстановление утраченных рыночных позиций не будет гарантировано.
Публично многие компании пока воздерживаются от комментариев. Крупнейшая рыбная компания Германии Deutsche See на запрос лишь заявила, что российские поставки играют для нее "лишь весьма второстепенную роль".
Производители Iglo и Frosta также сначала не ответили на вопросы о возможных последствиях планируемых санкций. Комментарий федерального министерства сельского хозяйства к моменту публикации также не поступил.
При этом исходная ситуация ясна: сегодня Германия импортирует из России заметно больше рыбы, чем еще несколько лет назад. Если ЕС действительно утвердит планируемые санкции, многим предприятиям придется перестраивать поставки сырья. Насколько дорого это в итоге обойдется промышленности и, возможно, потребителям, сейчас никто точно сказать не может.


ВОЕННОЕ ДЕЛО:
Гигантский щит от ракетного удара (в том числе ядерного) для защиты Кремля
Симоне Пьерини (Simone Pierini), Il Messaggero (Италия)
Эта программа берет свое начало в 1950-х годах, когда Советский Союз начал первые испытания так называемой "Системы А".
Говоря о возможном ракетном ударе по Москве, следует помнить, что российская столица представляет собой уникальный случай. Еще со времен Советского Союза Москва защищена системой обороны, специально разработанной для противодействия межконтинентальным баллистическим ракетам. Помимо многочисленных систем противовоздушной обороны, развернутых вокруг города, в том числе "Панцирь" и С-400, в окрестностях столицы также действует сложная система противоракетной обороны, известная как А-135 "Амур".
Проект, зародившийся в 1950-х годах
Как сообщает Defence Express, эта программа берет начало еще в 1950-х годах, когда Советский Союз приступил к первым испытаниям так называемой "Системы А". Однако технологии того времени не позволяли создать полноценную боевую систему, и проект потребовал огромных финансовых вложений и десятилетий разработок. Цель была ясна: обеспечить защиту Москвы и советских стратегических объектов в случае ядерного удара с применением баллистических ракет. Испытания первой рабочей версии под названием А-35 начались в 1974 году после длительной разработки, длившейся около 16 лет. Однако уже в 1971 году началось проектирование следующей версии, А-135. По данным различных источников, последняя система была официально принята на вооружение в 1989 году, но достигла полной боевой готовности только в 1995–1996 годах после разработки, длившейся почти четверть века.
Загадочная A-235 и ракета "Нудоль"
Система следующего поколения A-235 находится в стадии разработки с 1986 года. Пока нет точной информации о ее фактическом вводе в строй. Имеющиеся сведения касаются в основном испытаний новой ракеты-перехватчика "Нудоль", экспериментальные запуски которой начались в 2014 году. Последнее известное испытание было проведено в 2024 году. Поэтому аналитики полагают, что противоракетная оборона Москвы по-прежнему основана главным образом на системе А-135, вероятно, модернизированной с использованием некоторых компонентов, разработанных для А-235.
Радиолокационная станция "Дон-2Н" — сердце московского противоракетного щита
Центральный элемент системы — радиолокационная станция 5Н20 "Дон-2Н". Это гигантская станция дальнего действия в сантиметровом диапазоне, оснащенная четырьмя фазированными антенными решетками, которые обеспечивают полное 360-градусное покрытие.
Объект расположен примерно в 30 километрах к северу от Москвы, между деревнями Балабаново и Бортнево, хотя есть версии, что СРЛС расположена вблизи Софрино. Строительство объекта началось в 1978 году и завершилось только в 1996 году, спустя 18 лет работ.
"Дон-2Н" представляет собой внушительное сооружение. Высота объекта составляет около 35 метров, а его основание имеет квадратную форму со сторонами от 130 до 144 метров. Согласно заявленным характеристикам, радиолокационная станция способна обнаруживать основные компоненты межконтинентальных баллистических ракет на расстоянии до 3700 километров.
Обновления СРЛС
На протяжении многих лет система подвергалась ряду усовершенствований. В 2000-х годах первоначальные компьютеры "Эльбрус-2", оснащенные десятью процессорами с тактовой частотой 20 МГц и 144 МБ физической памяти, были заменены системами на базе платформы "Эльбрус-90микро", отличавшейся тактовой частотой 500 МГц. Однако даже это оборудование значительно уступало самым передовым западным аналогам. Несмотря на это, московский противоракетный щит остается одной из самых сложных систем стратегической обороны среди когда-либо разработанных и представляет собой один из последних образцов великой советской военной промышленности, который постоянно обновляют для противодействия угрозам XXI века.
Помимо этого, есть еще как минимум пять позиций с перехватчиками ближнего радиуса действия вблизи Москвы, которые находятся в рабочем состоянии и могут разместить в общей сложности до 84 ракет. Они расположены непосредственно рядом с радиолокационной станцией "Дон-2Н", а также в населенных пунктах Коростово, Оболдино, Апаринки и на юге Москвы в Ново-Переделкино. В некоторых местах жилые дома находятся в непосредственной близости от военных объектов.

***

Успехи России на востоке Украины повышают вероятность решающей битвы за Донбасс этой осенью
Ахмед ас-Сури, Saut al-Iraq (Ирак)
Донбасс долгое время был одним из самых спорных и хорошо укрепленных районов конфликта между Россией и Украиной. С 2014 года украинские силы считали его сложной линией обороны, а бои там часто были долгими и тяжелыми для обеих сторон.
В этом году российские войска заметно усилили атаки на украинские позиции в ДНР, применяя авиацию и беспилотники. Основное давление пришлось на Славянско-Краматорскую агломерацию, которую обе стороны считают важной из-за контроля территории и путей снабжения. В этом месяце пророссийские формирования объявили об освобождении Константиновки – города, который ранее был важным логистическим узлом и пунктом снабжения украинских войск на востоке Украины.
Падение Константиновки стало неожиданностью для многих жителей Славянско-Краматорской агломерации. Киев публично не раскрыл полной картины происходящего. По словам местных жителей и чиновников, опрошенных журналистами, это усилило неразбериху относительно темпов и масштабов российского наступления. Развитие событий привело к хаотичной эвакуации из Славянска и Краматорска: их массово покидают мирные жители и часть местных чиновников. Сообщается, что украинские командиры пытаются привлечь дополнительные силы и ресурсы, чтобы сдержать дальнейшее продвижение России. Нехватка личного состава, а также постоянные авиаудары и атаки беспилотников усложняют создание и удержание новых линий обороны.
Министерство обороны России заявило, что решающее сражение за Донбасс, от исхода которого зависит судьба таких городов, как Славянск и Краматорск, может состояться уже этой осенью. На данный момент развитие событий остается непредсказуемым. В то же время хаотичная эвакуация и заметное давление на украинскую оборону вызывают у аналитиков опасения, что недавние успехи могут привести к возобновлению и усилению российского наступления вглубь ДНР.

***

"Оборона может начать сыпаться". Российские военные фиксируются по всей Константиновке
Страна (Украина)
Российские военные фиксируются по всей территории Константиновки в ДНР, а город уже начинают брать по модели Красноармейска.  Об этом сообщает украинский военный с позывным Мучной.  По его словам, российские подразделения уже отмечаются практически по всему периметру города. Особенно активны они на южном, юго-восточном и западном флангах.
Военный утверждает, что небольшие группы пытаются просачиваться через жилую застройку и промышленные объекты, а отдельные россияне закрепляются в подвалах, руинах и заброшенных зданиях. <…>
В результате линия боев становится все более размытой, а российские военные могут появляться в самых неожиданных местах.
Военный также обращает внимание на нехватку пехоты для зачистки районов. Он считает, что после вытеснения противника из одного квартала новые группы могут появляться уже в соседнем, что требует постоянной переброски сил.
В целом ситуация все больше напоминает бои за Красноармейск, считает Мучной. По его мнению, сражение за Константиновку постепенно переходит в формат войны на истощение, где борьба за отдельные районы продолжается практически без остановки.
"Давайте говорить откровенно: все прекрасно понимают, что рано или поздно любая оборона может начать сыпаться. И дело здесь далеко не всегда в командирах или командовании в целом. Наступает момент, когда противник накапливает настолько большие ресурсы, а фронт настолько растягивается, что физически удерживать каждую лесополосу, каждый дом и каждый квартал становится почти невозможно. Ни одна оборона не бывает бесконечной, особенно когда на нее давят круглосуточно и без перерывов", — пишет военный.

***


Пленный наемник преподнес российским военным ценный подарок: секретные данные о ВСУ
Baijiahao (Китай) 
Российские военные захватили колумбийца, воевавшего на стороне ВСУ, и тот передал им мобильный телефон испанского наемника с секретной информацией об украинской армии.
Подразделение колумбийского наемника по имени Уильям-Андрес Гальего Ороско безуспешно пыталось вырваться из окружения, Ороско стал одним из немногих выживших. После захвата в плен он решил передать мобильный телефон российским военным, которые сначала не придали этому особого значения. Однако позже они обнаружили в смартфоне координаты объектов Национальной гвардии Украины и подробные сведения об офицерах Службы безопасности и Главного управления разведки. Это был ценный источник информации.
Получив эти данные, российские военнослужащие действовали оперативно. Они изучили координаты каждой цели, а затем открыли по ним огонь: ВСУ получили большой урон из-за безалаберности испанского наемника. Изначально телефон принадлежал испанцу Пересу Родригесу с позывным Шакал. Бывший морской пехотинец с 2024 года участвовал в боевых действиях на Украине, преимущественно в тыловых подразделениях, не рискуя жизнью на передовой. Но тем не менее погиб он именно там. Неизвестно, почему он отправился на опасный участок фронта. Может быть, его заставило командование ВСУ. Обстоятельства его гибели также неизвестны. В любом случае его телефон оказался более ценен для российской армии, чем он сам.
Ороско также рассказал о дефиците живой силы в ВСУ. Он добавил, что это ни для кого не секрет, и что наемников заманивают обманом. Вербовщики в Колумбии обещают высокооплачиваемую легальную работу поварами, парикмахерами и механиками. Ороско и многие другие его соотечественники наивно верят. Но по прибытии на Украину их бросают в штурмы в качестве пушечного мяса после двухнедельной подготовки: быстрее, чем обучение сотрудника в ресторане быстрого питания. Эти люди, сидя в окопах под артиллерийским огнем, даже не понимают, с кем они воюют. Украина отчаянно нуждается в людях: ее военные стремятся как можно быстрее загнать их в окопы. Но эта яма бездонна, так как люди погибают очень ыстро. Если стране приходится обманом заманивать людей в свою армию, то это говорит о том, что ее государственный аппарат дышит на ладан.
Российские военные получили не просто несколько координат и имен, а подтверждение краха всей системы управления Украины. В регулярных армиях действуют строгие законы по обращению с секретной информацией, однако никто из наемников не следует этим правилам. Они прибывают из разных стран, говорят на разных языках, а принуждение их к боям на передовой неизбежно вызывает проблемы. Украинское командование не в силах обеспечить контроль над распространением секретной информации. Да и их собственные солдаты фотографируются в окопах, а противник использует эти данные для их уничтожения.
В ВСУ отсутствует четкая система управления наемниками, новобранцев обманывают, в командовании царит хаос, а режим секретности полностью отсутствует.

***


Украинские пилоты должны быть начеку. У российского демона скорости новое грозное оружие
Томаш Милешко, Komputer Swiat (Польша)
Как сообщили представители российской Объединенной авиастроительной корпорации (ОАК), обслуживающей ВВС Кремля, для истребителей-перехватчиков МиГ-31 разработана новая и чрезвычайно опасная ракета "воздух-воздух" КС-172. Теперь украинские летчики должны быть еще более бдительными, поскольку кремлевское оружие обладает гигантским радиусом действия. МиГ-31 хоть и не является новой разработкой (он поступил на вооружение в 1981 году), и в непосредственном воздушном бою показывает не такие уж высокие результаты, но у него есть другие преимущества. Эта машина — настоящий демон скорости, развивающий 3 000 км в час и имеющий очень большую высоту полета — целых 25 км. Такие параметры делают эту машину отличным самолетом-перехватчиком, основной задачей которого является уничтожение американских бомбардировщиков.
Благодаря этим характеристикам МиГ-31 также отлично подходит для современных условий воздушного боя, где основная ставка делается на атаку противника с очень большого расстояния. Сейчас самолет оснащается ракетами Р-37 с дальностью полета в несколько сотен километров, а теперь его арсенал пополнится еще и ракетой "воздух-воздух" КС-172 с дальностью полета до 400 км!
Такое вооружение превращает МиГ-31 в своего рода воздушного снайпера, способного атаковать вражеские цели с гигантского расстояния. А поскольку авиация Украины в последнее время чувствует себя явно не очень уверенно, не исключено, что Россия попытается использовать новые возможности в том числе и для охоты на украинские F-16. А уничтожение такой машины станет для Москвы крупной имиджевой победой.

***


ВМФ России моделирует наступление НАТО в Арктике: береговые ракетные комплексы "Бастион" приведены в боевую готовность
Military Watch Magazine (США) 
В рамках учений на Земле Франца-Иосифа российские военные отработали нанесение ударов по морским целям c помощью береговых ракетных комплексов "Бастион", которые находятся на вооружении Северного флота. Эти системы по-прежнему играют ключевую роль в обеспечении контроля над морским пространством в регионе. "В рамках регулярной учебно-боевой подготовки расчеты береговых ракетных комплексов „Бастион“ из тактической группы Северного флота, дислоцированной на архипелаге Земля Франца-Иосифа, отработали применение систем", — сообщили в Северном флоте. Перед военными стояла задача отследить и нейтрализовать корабли противника в Северном Ледовитом океане. Помимо этого, для сохранения боеспособности комплексов, они должны были продемонстрировать оперативное маневрирование после запуска ракет.
После получения сигнала открыть огонь военные обстреляли смоделированную на компьютере группу кораблей противника, которая находилась на расстоянии около 300 километров. В ходе учений расчеты ракетных комплексов провели мероприятия по маскировке своих позиций и противодействию беспилотникам. Системы оснащены противокорабельными крылатыми ракетами П-800 "Оникс", которые позволяют создавать зоны ограниченного доступа и маневрирования в Арктике для обеспечения защиты морских территорий России в этом регионе. Системы "Бастион" можно развернуть в боевое положение за считанные минуты. Их уже использовали в Арктике, в том числе во время учений в сентябре 2025 года, когда их задача заключалась в обороне береговой линии протяженностью более 600 километров.
Ракета П-800 развивает скорость до 2,5 Маха, ее дальность составляет 800 километров, а новая модификация П-800М отличается повышенной маневренностью. На смену ракете П-800 пришла новейшая противокорабельная крылатая ракета "Циркон", первые экземпляры которой были поставлены военно-морскому флоту в декабре 2019 года. Хотя ракеты "Циркон" уже развернуты на кораблях и подводных лодках, наземная подвижная пусковая установка для этих них, подобная "Бастиону" с ракетами П-800, все еще находится в стадии разработки. "Циркон" отличается дальностью полета в 1000 километров и, по сравнению с П-800, гораздо большей маневренностью, а также значительно более высокой скоростью — до 9 Махов. Таким образом, перехватить "Циркон" практически невозможно.
Россия особенно сильно полагается на подвижные системы крылатых и баллистических ракет в качестве асимметричного средства противодействия более крупным конвенциональным силам Западного блока. Благодаря интеграции ракеты 9М729 с дальностью полета 2000 километров удалось значительно улучшить способность системы "Искандер-К", оснащенной крылатыми ракетами наземного базирования, наносить удары по целям на всей территории Европы. Кроме того, в декабре 2025 года на вооружение была принята новая баллистическая ракета средней дальности "Орешник" с гиперзвуковыми планирующими боеголовками. Обеспечение безопасности в Арктике с помощью таких систем, как "Бастион", стало особенно важным с открытием Северного морского пути. Его значение возросло, поскольку западные страны все чаще берут на прицел гражданские суда в международных водах других регионов, безопасность которых Россия не способна обеспечить в полной мере. Северный флот получил значительное усиление за счет ввода в строй все большего числа атомных подводных лодок проекта "Ясень-М", а также поступления на вооружение первого модернизированного атомного крейсера проекта "Киров". Это единственный в мире боевой корабль с ядерной силовой установкой, который оснащен современными средствами противовоздушной обороны и способен наносить удары крылатыми ракетами.








ИНТЕРВЬЮ
 
Бывший командующий ВМС Шёнбах о конфликте на Украине, восточном фланге НАТО и России: "Упущенный шанс"
Флориан Варвег (Florian Warweg), Berliner Zeitung (Германия)
Вице-адмирал в отставке Кай-Ахим Шёнбах о спорном штабе НАТО в Ростоке, оборванных контактах с Москвой и о том, что он, будучи инспектором, никогда не должен был говорить.
Иногда определенные высказывания могут положить конец карьере. Кай-Ахим Шёнбах на собственном опыте убедился в этом в январе 2022 года: несколько комментариев об уважении к России и Владимиру Путину — и бывший командующий ВМС лишился должности. Спустя почти четыре года, в условиях конфликта на Украине, когда восточный фланг НАТО находится в состоянии повышенной готовности, а международный штаб ВМС НАТО в Ростоке подвергается резкой критике со стороны Москвы за нарушение договора, каждая из этих фраз приобретает новый вес. Хороший повод для подробной беседы с вице-адмиралом в отставке — о Командном центре оперативной группы "Балтика" (CTF Baltic), Договоре "Два плюс четыре", промахах немецкой политики в отношении России и о том, о чем сегодня может открыто говорить адмирал в отставке, а действующий адмирал никогда бы не осмелился.
"Упущенный шанс" — оглядываясь на 2022 год
Berliner Zeitung: Господин Шёнбах, в 2022 году вам пришлось уйти в отставку с поста командующего военно-морскими силами после того, как вы открыто призывали к более сбалансированному дипломатическому подходу к России. Прошло почти четыре года, и, учитывая текущую ситуацию в сфере безопасности в Балтийском море, сформулировали бы вы свою точку зрения иначе?
Кай-Ахим Шёнбах: Нет. Нельзя забывать: мои заявления прозвучали до начала конфликта и были ответом на вопрос, как можно предотвратить боевые действия на Украине или как выстроить отношения с Москвой, чтобы сбалансировать различные точки трения. Абсурдная попытка выставить меня сторонником России, который радикализировался в одночасье и которого лучше убрать из бундесвера, резко противоречила всему, что я до этого говорил о России. Об этом знало и вышестоящее руководство. Несколькими годами ранее, когда будущие федеральные министры еще пешком под стол ходили, я в эфире немецкого телевидения обращал внимание на угрозу со стороны усиливающегося российского флота, особенно в Балтийском море, и предупреждал о ней. Ну да ладно.
Неуважение к тому, что у России есть собственные представления об архитектуре безопасности на ее западной границе, в том числе способствовало тому, что на континенте уже четыре года идет военный конфликт. Речь шла об уважении, а не о принятии российской точки зрения. Интенсивные переговоры задолго до этого, подкрепленные возрожденным Советом НАТО-Россия и поддержанные международно признанными дипломатическими деятелями и лидерами государств, могли бы открыть пути выхода из этого затруднительного положения. Но шанс упущен.
Какие высказывания может позволить себе адмирал в отставке
С момента ухода в отставку вы неоднократно публично высказывались по вопросам безопасности и политики в области военно-морских сил и сегодня пользуетесь свободой, которой у вас не было в качестве командующего ВМС. Есть ли у вас какие-то соображения, связанные с CTF Baltic, Договором "Два плюс четыре" и российско-германскими отношениями, которые вы сегодня могли бы четко сформулировать, но не могли высказать, когда занимали свой пост?
- По поводу CTF Baltic и Договора "Два плюс четыре" я не могу сказать ничего особенного.
Мне довелось недолго участвовать в создании Командного центра оперативной группы "Балтика", и я считаю его структуру и направленность правильными. Договор "Два плюс четыре" действует, и я думаю, что большинство критических замечаний по поводу него и его реализации немецкой стороной не заслуживают серьезного внимания. Федеративная Республика больше других стран привержена старому принципу pacta sunt servanda (с лат. "договоры должны соблюдаться").
В свое время я высказался по поводу отношений с Россией, и это привело к окончанию моей военной карьеры. И хотя, если вникнуть в суть, это были всего лишь два-три банальных замечания, разразился громкий скандал. Спустя время мои высказывания оказались верными и нашли поддержку со многих сторон.
Мы сможем достичь мира и стабильности в Европе только вместе с Россией, а не противостоя ей. Эта столь часто повторяемая мантра не теряет своей значимости даже в условиях конфликта на Украине. Наблюдая за конфликтом, который нас не касается, меня одолевает опасение, что Германия и Европейский союз могут выйти далеко за рамки само собой разумеющейся поддержки страдающей от боевых действий страны в соответствии с Уставом Организации Объединенных Наций и, как в бреду, скатиться к роли одной из воюющих сторон.
Другой девиз немецкой внешней и оборонной политики всегда заключался в том, что тот или иной конфликт нельзя решить военным путем. Зато в случае с Украиной категорически отказываются от дипломатии. За десятилетия после Второй мировой войны Германия и Советский Союз/Россия смогли вновь найти общий язык. Это было похоже на чудо, учитывая ужасные зверства, которые совершила Германия на русской земле. И теперь этот успех так легкомысленно потерян, прежде всего из-за морализаторства и праведного гнева с немецкой стороны. Этот факт ни в коей мере не оправдывает действия России, но именно Германия, как некогда мощная дипломатическая и мирная держава, должна была бы сыграть здесь важную роль. И уж точно не роль подстрекателя. Остается только надеяться, что ни одна из сторон не пересечет красных линий, которые обрекут наши страны на страдания.
Верность альянсу, национальные интересы и оборванная связь с Москвой
Благодаря CTF Baltic, Литовской бригаде и множеству других обязательств бундесвер как никогда глубоко интегрирован в восточный фланг НАТО. Как вы сегодня — с высоты вашего опыта — оцениваете пространство для маневра немецкой политики в области военно-морских сил между верностью НАТО, самостоятельной защитой национальных интересов и сохраняющейся необходимостью поддерживать стабильные каналы связи с Россией?
- Откровенно говоря, как бы ни хотелось это признавать, у немецкой политики в области военно-морских сил никогда не было действительно большого пространства для маневра. Особенно такого, которое мог бы сформировать командующий. В условиях постоянно уменьшающейся численности ВМС Германии просто не хватало средств, чтобы "использовать" какое-то свободное пространство. Лояльность альянсу проявлялась, в частности, в нашей постоянной готовности укомплектовывать "постоянные оперативные группировки НАТО" кораблями и катерами. Это было ошибкой в последние годы, поскольку все чаще только в крупных национальных авианосных группах союзников можно было отрабатывать те "навыки", которые необходимы боеспособному флоту. К сожалению, готовность руководства в Берлине изменить курс была слишком слабой.
Каналы связи с Россией и ее флотом, по крайней мере со стороны ВМС, полностью перекрыты. Такого не было даже в разгар холодной войны, причем у кого-то может даже сложиться впечатление, что этим еще и гордятся.
Важно определить интересы Германии, в первую очередь в морской сфере, проанализировать их и соответствующим образом выстроить работу в области вооружения, подготовки и проведения операций в море. ФРГ, как третья или четвертая по величине экономическая держава, которая стремится играть ведущую роль, должна делать в этом направлении больше. Тогда можно будет вновь найти пространство, в котором страна сможет действовать в морской сфере.
"Вооружаться и говорить" — альтернативный проект для Балтийского моря
Если бы сегодня перед вами стояла задача переосмыслить присутствие Североатлантического альянса в Балтийском море, как бы выглядела архитектура, эффективная с точки зрения политики безопасности, но в то же время не вызывающая сомнений с точки зрения международного права и способствующая деэскалации?
- Поскольку страны НАТО действуют в рамках партнерства с Украиной, которое все больше напоминает альянс, участие России в создании общей архитектуры безопасности в регионе Балтийского моря, некогда провозглашенного "морем мира", сегодня исключено. Возможно, такое участие станет реалистичным после заключения мирного соглашения в будущем.
"Стратегически", если рассматривать "затопленную лужайку" Балтийского моря в качестве стратегического пространства, НАТО занимает отличное положение. Балтийское море стало внутренним морем альянса. Возможности России в Финском заливе и на небольшом участке побережья северной части бывшей Восточной Пруссии сильно ограничены, и в случае чрезвычайной ситуации она сможет действовать в этом регионе лишь в стесненных условиях.
С тактико-оперативной точки зрения, на мой взгляд, следует стремиться к тому, чтобы в условиях обострения ситуации с Россией с помощью небольших быстрых подразделений, судов с возможностью установки мин, значительного присутствия собственных летательных аппаратов и все более широко используемых дронов — будь то летательные, морские или подводные — лишить потенциального противника возможности использовать пространство Балтийского моря. В период службы я вместе с польскими и шведскими товарищами размышлял об эффективности мобильных самоходных лафетов с противокорабельными ракетами на суше. Следовательно, необходимо не только разрабатывать, вооружаться и размещать, но и соответствующим образом информировать об этом.
Даже если это трудно представить и многие осуждают любое наращивание вооружений, речь здесь идет о сдерживании. Вооружаться и вести диалог. Звучит банально, но это и есть дух "двойного решения" НАТО, и оно работало.
Кроме того, необходим механизм консультаций. С точки зрения политики безопасности он должен охватывать столицы стран-участниц и Брюссель. В военном плане такой механизм можно было бы развернуть в штабе в Ростоке, где регулярно, даже с участием представителей российских вооруженных сил, можно было бы обмениваться информацией о ситуации, своевременно выявлять разногласия и устранять проблемы.
Можно возразить, что все это довольно наивно, но реальной альтернативы дипломатии нет.
Спорный вопрос Договора "Два плюс четыре": контингенты или отдельные лица?
В тексте пункта 3 статьи 5 Договора "Два плюс четыре" без каких-либо оговорок упоминаются "иностранные вооруженные силы", которые не могут ни размещаться на территории бывшей ГДР, ни передислоцироваться туда. Как вы считаете, подпадают ли под это определение 60 офицеров НАТО из двенадцати стран, которые постоянно несут службу в Ростоке в рамках CTF Baltic, или же нет?
- Я могу ответить на этот вопрос только как человек, который не имеет отношения к юриспруденции, хотя, конечно, мне, как командующему ВМС, а до этого — как ответственному за военную политику в федеральном министерстве обороны, приходилось заниматься этим вопросом.
CTF Baltic, где задействованы упомянутые вами офицеры НАТО, находится на территории командования ВМС в Ростоке. Это может звучать как часть Североатлантического альянса, но на самом деле это немецкое ведомство. Преобладающее толкование, которое я также разделяю, заключается в том, что направление офицеров связи иностранных вооруженных сил в немецкое командование не подрывает обязательства, предусмотренные вышеупомянутой статьей Договора "Два плюс четыре".
В соответствии с духом договора, а также с его пониманием на момент заключения, размещение иностранных контингентов, под которыми подразумевались прежде всего вооруженные силы НАТО, на территории присоединившихся земель (бывшей ГДР) должно было быть запрещено. Под контингентами тогда подразумевались целые подразделения. Отдельные лица, например, упомянутые офицеры связи в морском командовании, а также военнослужащие в Оперативном командовании в Швиловзее/Потсдаме, не подпадают под эти ограничения.
"Скорее семантика" — шведская интерпретация
В своем пресс-релизе от 6 октября 2024 года ВМС Швеции прямо говорят о том, что их офицеры будут "размещены" в Ростоке. Как вы оцениваете расхождение между этим описанием отправляющих стран и позицией Министерства обороны Германии, согласно которой речь идет лишь о "персонале по обмену и связи"?
- Термин "размещение" действительно употребляется. Под размещением здесь подразумевается также направление шведских военнослужащих в немецкий штаб, в состав которого входят иностранные участники. Тем не менее, даже если выбор слов может вводить в заблуждение, направление отдельных представителей шведских вооруженных сил, на мой взгляд, не нарушает характер и немецкое понимание вышеупомянутой статьи договора. В этом смысле реакция Министерства обороны следует уже описанной линии. Я считаю, что речь идет скорее о семантике.
Правовая основа и статус офицеров НАТО, направленных в Росток
Статут войск НАТО и договор о пребывании от 1954 года, согласно Договору об объединении, не действуют в Мекленбурге-Передней Померании. На каком конкретном правовом основании, по вашему мнению, действуют иностранные офицеры в CTF Baltic — и как вообще обеспечен их правовой статус?
- Федеральное правительство уже отвечало на этот вопрос в рамках более раннего запроса от одной из фракций в бундестаге. Согласно ответу, это происходит на основе международных договоров и в соответствии с двусторонними соглашениями. Это означает, например, что командированные офицеры на время своей службы в штабе подчиняются немецкому командующему. Они также подчиняются немецким правилам в командовании, но в дисциплинарном отношении остаются подчиненными своим национальным вышестоящим инстанциям.
Упрек Москвы: "враждебная кампания" или серьезное возражение?
Россия, как одна из четырех держав-победителей и одна из сторон, подписавших Договор "Два плюс четыре", расценила создание CTF Baltic как "вопиющее нарушение положений и духа" договора. Международное соглашение нельзя переосмысливать в одностороннем порядке — как вы оцениваете эту позицию одной из сторон договора?
- Создание CTF Baltic в качестве немецкого подразделения никоим образом не противоречит положениям или духу Договора "Два плюс четыре". Напротив, поскольку договор прямо допускает размещение и создание командных пунктов вооруженных сил Германии, то есть бундесвера, на присоединившихся территориях. Лично я считаю это обычным "отвлекающим маневром". Когда у нас еще были более тесные контакты с российскими органами, такие вопросы никогда не поднимались. Уже упомянутое привлечение иностранных офицеров в качестве отдельных сотрудников в немецкий штаб, как было ясно указано выше, не представляет никаких проблем.
Почему именно Росток?
В качестве альтернативных мест, которые не вызывали бы возражений с точки зрения международного права, могли бы служить Киль, Гдыня, Карлскруна, Корсёр или Копенгаген. Почему, по вашему мнению, выбор пал именно на Росток — то есть на единственный район во всем регионе Балтийского моря, который подпадает под особые меры защиты в соответствии с международным правом?
- Федеративная Республика Германия имела и по-прежнему имеет самый большой флот НАТО в Балтийском море. Благодаря расширению в последние годы военно-морское командование превратилось в ультрасовременное учреждение и представляло собой лучший вариант для размещения такого командования. Кроме того, решения о его создании уже были приняты, а инфраструктурные меры приведены в действие, когда, например, Швеция и Финляндия решили вступить в НАТО. Таким образом, Германия четко обозначила определенные претензии, которые я также поддерживаю.
Кроме того, я не вижу в этом случае особых положений международного права, обеспечивающих защиту, и не могу понять, почему такое командование не могло бы или не должно было бы функционировать в Германии.
География или претензии на авторитет?
Министр обороны Писториус обосновал выбор места расположения "центральным географическим положением" Ростока. Какие конкретно военно-оперативные преимущества предлагает Росток с вашей профессиональной точки зрения по сравнению с Гдыней или Копенгагеном — и насколько весомым является этот аргумент по сравнению с предсказуемыми политическими потрясениями?
- Верно, Росток расположен в центральной части региона. Недостатками Гдыни и Копенгагена были относительно небольшие военно-морские силы и расположение в зоне операций. Копенгаген находится слишком далеко на западе, что также послужило бы аргументом против выбора Киля. На мой взгляд, Гдыня была недостаточно хорошо связана с тылом и находится слишком близко к России.
Как бы то ни было, думаю, что здесь не стоит ходить вокруг да около. Речь шла о демонстрации Германией лидерства и лидерских качеств, а также о только что упомянутом стремлении задавать тон в регионе Балтийского моря в рамках Североатлантического альянса.
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В России снижается потребление алкоголя. Но статистика скрывает другую проблему
Карел Свобода (Karel Svoboda), Lidovky (Чехия)
Наверное, нет более живучего стереотипа о России, чем пьянство. Кстати, он находит подтверждение и в русской литературе, в том числе у признанных классиков, таких как Чехов или Тургенев, или у более современных авторов, таких как Венедикт Ерофеев ("Москва-Петушки"). На деле же с алкоголизмом в России дело обстоит куда сложнее, чем может показаться.
ь одной цифрой в международном сравнении (тут я упомяну только пресловутый рейтинг Doing Business, который закрыли из-за крупных фальсификаций данных по отдельным странам) удобно, но картина зачастую предстает искаженной.
Первое, что удивляет, это то, что с такой репутацией Россия в разных рейтингах потребления чистого алкоголя на душу населения стоит отнюдь не на первых местах. Согласно рейтингу ВОЗ от 2022 года, ей принадлежит 28 место с 10,5 литрами алкоголя на душу населения в год, а, например, Чешская Республика стоит на "почетном" пятом месте. Но вместе с тем в других статистических сводках Россия подтверждает стереотип, относясь к трем странам с самой высокой смертностью от последствий алкоголя в мире.
Казалось бы, парадоксальная ситуация, но объяснить ее не так уж трудно. Причина — в обстоятельствах, при которых происходит потребление алкоголя. Если на Западе его потребляют широкие слои населения и разные социальные группы, причем предпочитают менее крепкое пиво и вино, то в России (и не только) его потребление характерно для низких слоев общества, пьющих зачастую до полного беспамятства. Поэтому и не удается снижать долю тяжело зависимых.
"Чудо" среднего потребления также стоит оценивать, помня о географических особенностях России. В мусульманских ее регионах, прежде всего на Кавказе, алкоголь почти не пьют, а в других областях, например, в Ненецком автономном округе или на Чукотке потребление, согласно данным 2025 года, достигает 14 литров.
У снижения показателей есть сразу несколько причин. Конечно, представители государственной власти связывают это с активными мерами, которые в последние годы принимались в России. Это и ограничение продажи или рекламы алкоголя, и повышение цен на него. Но последнее ведет скорее не к снижению потребления, а к росту продажи водки как самого дешевого алкоголя по сравнению с другими видами.
Свою роль играют и другие факторы. Разумеется, переход на менее крепкие алкогольные напитки — один из них, что, например, объясняет относительно низкое потребление алкоголя в Москве. Также алкоголь больше не моден в молодежной среде (и не только в России). Поэтому, в том числе, выросли продажи антидепрессантов и других средств. Это явление охватывает не только Россию, но и Западную Европу.
Другие факторы уже менее позитивны. (…) Так, например, трудно уследить за производством самогона, и в статистике он не учитывается.
Однако продажи оборудования для производства алкоголя с начала года выросли на 52%, что указывает на тенденцию к домашнему производству самогона. Спад вообще не обязательно хорошая новость. Как всегда, анализировать что-то на основании одной цифры — значит искажать реальность, а не проливать на нее свет.
Один российский регион особенно выделяется, если говорить о принятых мерах. В Вологодской области работает своеобразный губернатор Георгий Филимонов. Он не скрывает своего восхищения сталинскими временами и "православным олигархом" Константином Малафеевым. Филимонов развернул кампанию за повышение рождаемости, а также объявил борьбу с "алкогольным геноцидом", который, по его мнению, виноват в вымирании России.
Методы для борьбы он выбрал по-настоящему радикальные. Алкоголь можно продавать только в ограниченное время, в течение рабочей недели только с 12 до 14 часов, а в выходные с 8 до 23 (как в остальных регионах федерации). Во время государственных праздников действует такой же режим.
Кроме того, в Вологодской области запретили магазины, специализирующиеся на продаже алкоголя и электронных сигарет. Запрет распространяется и на продажу этих товаров в магазинах, расположенных в жилых зданиях, но не имеющих отдельного входа для снабжения.
Филимонов хвастает своими успехами в борьбе, поскольку, по его словам, Вологодская область снизила потребление алкоголя на 23% в 2025 году. Правда, он не говорит, что в других регионах, напротив, отмечается рост. Влияет его политика и на региональный бюджет, который ушел в глубокий дефицит. Но Филимонов отвечает на упреки тем, что меньшее потребление алкоголя отражается и на меньшей заболеваемости.
Таким образом, ситуацию с алкоголем в России можно оценивать по формуле "стакан на половину пуст или на половину полон". Снижение потребления чистого алкоголя на душу населения, конечно, — факт положительный, но, с другой стороны, иные показатели уже не выглядят столь блестяще. Запреты и раньше показывали свою невысокую эффективность в борьбе с потреблением наркотиков, включая легальные. Вряд ли в России получится по-другому.
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