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ПОЛИТИКА:
Джинн действительно выпущен из бутылки... но неизбежен ли распад Украины, как предсказывал Путин?
Саад Халаф, Almasry Alyoum (Египет)
В воскресенье, 26 июля 2026 года, президент России Владимир Путин выступил перед командующими Военно-морского флота в Санкт-Петербурге в рамках празднования Дня ВМФ России, представив ряд заявлений, отражающих официальную позицию Москвы. На следующий день, в понедельник, 27 июля, он вновь обратился к этой теме — на этот раз в ходе выступления перед депутатами Государственной Думы в главном зале Кремля, где изложил свое видение конфликта на Украине.
В этих заявлениях Путин изложил свое понимание происходящего как президент России и обозначил его как официальную позицию государства. Он представил конфликт как противостояние России с коллективным Западом и возложил на западные страны историческую ответственность за разрушение европейской системы безопасности, утверждая, что это стало следствием их неспособности учитывать и адекватно оценивать интересы и требования Москвы.
Путин подтвердил, что Россия намерена продолжать СВО до тех пор, пока не будет достигнут результат, который Москва сочтет победой. Это заявление было публичным ответом на предложение президента Казахстана Касым-Жомарта Токаева, сделанное 25 июля 2026 года во время встречи двух лидеров в Омске. Тогда он впервые открыто высказался за замораживание конфликта.
Российский президент также заявил о возможном распаде нынешнего украинского государства в будущем. По его словам, существующие границы Украины не являются окончательными, а ее западные регионы со временем могут войти в состав Польши, Венгрии и Румынии.
Путин сравнил действия Запада с "выпуском джинна из бутылки". Как я понял эту аналогию, ее основная идея состоит в том, что проамериканский Запад после победы в противостоянии с Советским Союзом недооценил Россию — ее возможности, исторический опыт, культурное наследие и цивилизационную основу. Принятые в последующие годы военно-политические решения запустили процессы, последствия которых Запад больше не способен контролировать.
С чего все началось?
Путин отметил, что кризис разразился не с начала специальной военной операции 24 февраля 2022 года, как сейчас пытается представить Запад. По его версии, вооруженный конфликт стал результатом накопившихся противоречий в системе безопасности, которая на протяжении десятилетий не учитывала позицию Москвы. [...]
Объективный наблюдатель в любой части мира не может отрицать, что применение двойных стандартов в отношении международного права в случаях Ирака, Югославии и Ливии стало частью современной истории и было зафиксировано многочисленными свидетельствами задолго до последующих политических заявлений и официальных документов. [...]
Настоящая трагедия, на мой взгляд, заключается в постепенном разрушении самих правил международного порядка, которые, несмотря на все свои недостатки, на протяжении долгого времени служили основой для регулирования отношений между государствами. Запад, как утверждают его критики, позволял себе избирательное применение этих норм, а Россия впоследствии использовала подобные прецеденты как аргумент для объяснения собственного отхода от той же системы, в подрыве которой она обвиняет своих оппонентов.
Сегодня мы столкнулись с новой реальностью, которую необходимо увидеть и признать, если мы хотим ее изменить. Поэтому я вновь обращаюсь к московскому дискурсу, чтобы отметить: самым тревожным моментом в речи Путина стало его заявление о том, что Украина больше не сможет вернуться к прежнему состоянию, а ее будущее омрачено распадом и разделением. Он также предположил, что западные территории Украины могут со временем оказаться в составе Польши, Венгрии или Румынии.
Раздел Украины
Само по себе это заявление, разумеется, не означает наличие практического плана раздела Украины. Однако оно ставит под сомнение окончательность ее границ и поднимает вопрос о том, сможет ли страна сохранить территориальную целостность и государственное единство после окончания текущего конфликта.
Посыл Путина состоит в том, что, по мнению Кремля, современная Украина не является исторически стабильной структурой. Так называемая "современная Украина" представляет собой искусственное образование, состоящее из территорий, которые были сформированы в результате решений, принятых в эпоху царской России и Советского Союза. Исходя из этой логики, она может распасться так же, как когда-то была создана. С этой точки зрения, ее распад представляется не случайным, а закономерным историческим процессом.
Тем не менее объективность требует отделять исторические факты от политических прогнозов. На мой взгляд, исторические и культурные связи некоторых украинских регионов с соседними странами не означают, что Польша, Венгрия или Румыния действительно имеют официальные планы по их присоединению.
Да, такие заявления время от времени звучат в этих странах, особенно в Польше, но они исходят от отдельных политических сил и не отражают официальную государственную политику. Кроме того, членство этих государств в ЕС и НАТО делает любые принудительные изменения границ практически невозможными без серьезных юридических и стратегических последствий.
К этому следует добавить, что, насколько известно, в настоящее время на западе Украины не существует значительного сепаратистского движения, выступающего за объединение этих регионов с соседними государствами.
Таким образом, распад Украины не является прямым следствием ни вооруженного конфликта, ни исторических процессов. Однако такой сценарий может стать предметом обсуждения при наличии ряда существенных условий. Среди них — глубокий кризис государственных институтов, вызванный последствиями конфликта, и значительное ослабление оборонного потенциала страны. Это может произойти, если прекратится поддержка Запада. Кроме того, Украина может столкнуться с серьезным экономическим кризисом, последствия которого будет сложно преодолеть. Это, в свою очередь, может привести к расколу внутри элиты и создать предпосылки для появления местных сепаратистских настроений.
Именно так, как показывает практика разрешения конфликтов, складываются условия для достижения мира: все необходимые факторы должны совпасть. Однако в случае с Украиной эти условия пока отсутствуют.
Поэтому мы рассматриваем заявления Путина как форму психологического и переговорного давления, где каждая сторона стремится использовать имеющиеся у нее ресурсы и преимущества. Эти заявления российского президента направлены на то, чтобы донести до украинской стороны мысль о том, что продолжение конфронтации может поставить под угрозу не только восточные и южные территории, на которые претендует Россия, но и само существование украинского государства.
Они также предупреждают европейцев, что конфликт может привести к возобновлению пограничных споров, которые, как они думали, были решены после Второй мировой войны.
Это возвращает нас к резкой реакции России на предложение президента Казахстана Токаева, сделанное на встрече с Путиным 25 июля 2026 года в Омске, — заморозить конфликт, — и к вопросу о том, почему Москва опасается такого сценария.
Именно этот контекст помогает объяснить, почему внутри России многие комментаторы столь резко реагируют на любые разговоры о прекращении огня или возвращении к стамбульской формуле.
Опасение России в отношении прекращения огня
Среди многих представителей российского общества — от обычных граждан до экспертов и аналитиков — бытует мнение, что любое перемирие без серьезного ограничения военного потенциала Украины только даст Киеву возможность восстановить силы и подготовиться к продолжению конфликта. В качестве подтверждения этой позиции часто вспоминаются Минские соглашения, опыт которых в России многие считают доказательством того, что подобные паузы могут использоваться для перевооружения.
Поэтому эти опасения не беспочвенны. Реальность такова, что Западная Европа, а затем и "глубинное государство" в Вашингтоне, активно продвигаются в этом направлении с одной целью: дать Украине возможность использовать прекращение огня для обучения своих сил, укрепления контролируемых ею позиций, а также для расширения производства беспилотников без опасения ударов по цехам и складам, одновременно продолжая получать новые самолеты и ракеты. В результате Россия может потерять свое нынешнее преимущество в огневой мощи и наступательном давлении на поле боя.
Однако перемирие не обязательно следует рассматривать как одностороннее преимущество одной из сторон. Россия также могла бы использовать период прекращения огня для восстановления военных ресурсов, ремонта техники, восполнения потерь и укрепления контроля над новыми территориями. [...]
Таким образом, основная проблема для обеих сторон заключается не в самом факте перемирия, а в том, как именно оно будет обеспечиваться. Для сохранения устойчивого прекращения огня потребуется наладить эффективный контроль за его соблюдением, определить правила в отношении поставок оружия, особенно западной помощи Украине, а также достичь договоренностей по ракетам, беспилотникам, иностранным войскам и мерам в случае нарушения соглашения.
Без этих условий прекращение боевых действий может стать лишь временной передышкой перед новым этапом конфликта. Возвращение к Стамбульскому соглашению, как предлагает президент Казахстана, сегодня выглядит маловероятным — и причина очевидна: за прошедшее время ситуация значительно изменилась.
Россия установила контроль над новыми территориями, Запад расширил военное сотрудничество с Украиной, а Киев стал в большей степени опираться на западные гарантии безопасности. В этих обстоятельствах Москве было бы трудно согласиться на урегулирование, которое не учитывало бы достигнутых ею успехов на поле боя.
"Воздушное перемирие"
Зеленский прибыл в Вашингтон 28 июля 2026 года и, по имеющейся информации, спустя несколько часов провел закрытую встречу с Трампом в Овальном кабинете. Одним из ключевых вопросов, обсуждаемых в рамках встречи, стала идея создания бесполетной зоны. Эта инициатива может стать альтернативным решением в случае, если сторонам не удастся достичь всеобъемлющего соглашения.
Однако задача заключается не в решении всех спорных вопросов, а в снижении интенсивности боевых действий: прекращении ударов по городам, энергетическим объектам, портам и кораблям. Это позволило бы уменьшить человеческие и экономические потери без демаркации границ или вывода войск. В результате Украина могла бы получить большую защиту своей энергетической системы и портов, а Россия — снизить риски атак на нефтеперерабатывающие предприятия, базы и тыловые объекты.
На мой взгляд, именно так и будет сформулировано это предложение, однако разница в военных возможностях сторон делает достижение соглашения крайне сложным. Россия сейчас имеет преимущество в ракетных и воздушных системах, тогда как Украина использует дальнобойные беспилотники как один из немногих инструментов, позволяющих переносить боевые действия на территорию России.
Кроме того, само определение термина "воздушный удар" в контексте возможного воздушного перемирия далеко не столь однозначно. В частности, возникает вопрос, распространяется ли оно на морские беспилотники? Включает ли оно предприятия по производству беспилотников и боеприпасов к ним? Подпадают ли под действие воздушного перемирия аэропорты? И распространяется ли оно на военные объекты, расположенные в пределах городов?
Поэтому воздушное перемирие само по себе не способно заменить полноценное политическое урегулирование. Даже если предположить, что Путин согласился бы на такой шаг, например чтобы продемонстрировать готовность идти навстречу Трампу, как это уже происходило в течение последних полутора лет, договоренность может быстро оказаться под угрозой из-за отсутствия четких и однозначных правил.
Противостояние в море
Более того, заявления Путина о необходимости защиты российских торговых судов связывают сухопутный конфликт с более широким противостоянием вокруг торговли, санкций и свободы судоходства. В Кремле считают перехват или задержание танкеров актами пиратства, которые Запад пытается представить как законные процедуры. [...]
Однако конфликт может выйти за рамки санкций и инспекций и перерасти в прямое военное противостояние с взаимным перехватом морских судов. В таком случае Балтийское или Черное море могут стать потенциальным полем битвы между Россией и странами-членами НАТО.
В то же время модернизация российского флота, развитие подводных сил и совершенствование морских ракетных систем показывают, что Москва рассматривает противостояние не только через призму конфликта на Украине, но и как часть более широкого соперничества в сфере стратегического сдерживания с США и западными странами.
Именно поэтому я считаю, что слова Путина о том, что "джинн выпущен из бутылки", в определенной степени отражают реальность. Однако этот процесс стал результатом не только действий одной стороны, но и целого ряда факторов.
Этот "джинн" был выпущен не одним событием, а целым рядом факторов: избирательным и непоследовательным применением Западом норм международного права, неспособностью создать в Европе систему безопасности с участием России, превращением Украины в пространство геополитического соперничества ведущих держав и последующим использованием силы для изменения границ — практикой, которую применяли и другие государства.
Дилемма
Что касается возможного распада Украины, его нельзя считать неизбежным. В истории нет заранее предопределенных событий, поскольку она формируется действиями людей, а значит, у них всегда остается возможность выбирать иной путь и принимать другие решения. Да, это один из возможных сценариев, но он может реализоваться только в случае глубокого внутреннего, военного и социального кризиса, масштабы и последствия которого пока невозможно точно определить.
На мой взгляд, заявления Путина о возможном распаде выполняют одновременно сдерживающую и переговорную функцию. Они призваны усилить опасения в Киеве и Европе, а также убедить российское общество в том, что время работает в пользу Москвы.
Жесткая позиция России против прекращения огня объясняется опасениями по поводу возможного перевооружения Украины. Однако при этом она не учитывает, что продолжение конфликта само по себе способствует более глубокой интеграции Киева в западную военную систему и одновременно усиливает уязвимость самой России.
В этой сложной ситуации выбор стоит не между абстрактными понятиями мира и победы, а между двумя непростыми сценариями: попыткой добиться компромиссного урегулирования, которое может не предотвратить возобновление боевых действий, и продолжением военных действий, которые способны выйти за пределы нынешнего конфликта и привести к более широкой конфронтации в Европе с тяжелыми последствиями для всех участников.
Главный вывод, который можно сделать из речи Путина, заключается в том, что Кремль больше не говорит лишь о прекращении огня, а выдвигает требования относительно того, в каких политических и территориальных рамках, по его мнению, Украина должна выйти из этого конфликта.
***
Почему американские "адские санкции" грозят адом всему миру?
[bookmark: _Hlk158635365]Зоран Метер, Geopolitika.news (Хорватия)
Вооруженный конфликт на Украине вступает в свою заключительную, но самую опасную фазу (он может продолжаться еще месяцами, но не обязательно). Помимо событий на фронте это подтверждают и события политического характера вроде недавнего саммита НАТО в Анкаре, а также встречи "коалиции желающих" в Париже. Оба мероприятия ясно подтвердили, что Запад назначил Россию главной угрозой безопасности и поклялся продолжать всячески помогать Украине по тому же образцу, который выбрал бывший американский президент Джо Байден, то есть "столько, сколько потребуется", и все ради стратегического поражения Российской Федерации.
Украинский вооруженный конфликт — важнейшая мировая геополитическая проблема (прямо или опосредованно в нем участвуют четыре из пяти мировые ядерные державы, члены Совбеза ООН), которая почти с самого начала вместо регионального (как и ожидала Москва) превратился в конфликт между Россией и Западом под предводительством США. Но и Запад после того, как сначала это сделала Россия, тоже объявил эту войну судьбоносной для себя.
Правда, разница этой "судьбоносности", если говорить о двух противоборствующих сторонах, огромна. Для России под этим понимается подлинная угроза ее национальной безопасности и существованию на фоне расширения НАТО у ее западных границ и включения в натовскую сеть Украины, что для Москвы всегда было "красной линией". Она громко заявляла об этом (так что никакого фактора неожиданности тут нет) и предупреждала, что никогда этого не допустит.
Бесполезные предупреждения
Именно об этом предупреждали и самые влиятельные американские геостратеги, такие как Джордж Кеннан, архитектор американского сдерживания СССР во время холодной войны, который отмечал, что расширение НАТО приведет к "новой холодной войне, которая, вероятно, закончится горячей". О том же предупреждал Генри Киссинджер и Збигнев Бжезинский.
Бжезинский, который был бывшим советником американского президента по национальной безопасности, заявил незадолго до своей смерти, что Украина должна проводить "политику невключения в НАТО", как это делала Финляндия в годы холодной войны. Финляндия держала геополитическую дистанцию с Западом и одновременно развивала сильную демократию и тесные западные экономические связи. Бжезинский говорил, что Россия пытается вернуть себе национальную гордость после распада СССР, но с оптимизмом смотрел в будущее, несмотря на тяжелые проблемы, которые создала Украина в отношениях России и США, а точнее Запада.
Киссинджер, в свою очередь, несколько раз говорил, а также писал, что "Запад должен осознать, что для России Украина никогда не будет чужой страной. Русская история началась с Киевской Руси. Оттуда распространялась русская религия. Украина оставалась частью России на протяжении столетий. Российский Черноморский флот, российское средство проецирования силы в Средиземноморском регионе, базируется в Севастополе в Крыму". "Украина не должна вступать в НАТО", — писал американский дипломат.
Но все это уже в прошлом и в принципе не имеет значения. Новое поколение американских политиков явно не пожелало прислушаться к самым видным американским геостратегам и футурологам, которые радикально сменили свою позицию под конец жизни, осознав ошибочность той политики, которую не только сами продвигали, но и создавали, а она вела в пропасть, что подтвердилось после начала российской спецоперации на Украине и реакции Запада на нее. Новые американские политики не прислушались, хотя сами же вышли из их политической школы, прежде всего неоконсерватизма, главным апологетом которого был упомянутый Бжезинский, потомок польских графов, которые эмигрировали в США. Теперь мы имеем то, что имеем, и обратной дороги или шанса что-то исправить нет.
Ведь как я написал выше, Запад объявил украинскую войну судьбоносной для себя. Однако она очень отличается от российского понимания. Для Запада украинская война — это, прежде всего, вопрос престижа. Точнее, как минимум Запад не может ее проиграть, потому что должен сохранить имидж доминирующего блока в мире или даже геополитического гегемона, ведь этот образ формировался столетиями. Сначала с помощью имперской политики европейских колониальных держав, а с конца XIX века и в XX столетии и  благодаря геополитическому, геостратегическому и военному подъему США, особенно в период после распада СССР и роспуска Варшавского договора.
Идиллия продолжалась недолго
Сама НАТО после распада СССР для России превратилась в "реликт прошлого". Ненужная структура, которая больше не имела никакого смысла, так как новая Российская Федерация, которая буквально сразу отбросила коммунистическое и приняла капиталистическое, либеральное устройство общества, уже видела себя частью западной цивилизации (по своей сути в культурном, религиозном и языковом смысле так и есть), с которой Россия будет в будущем строить общий мир. При этом Москва откровенно давала понять, что принимает лидерство США как светоча демократии, прав и свобод, креативности и технологического развития.
В этот начальный период после холодной войны НАТО переживала "кризис идентичности". Она лишалась главного противника и идеологического врага в лице СССР, из-за которого и была создана и на противоборстве с которым основывались цели ее существования. Нередко из уст западных политиков и чиновников тогда можно было услышать даже то, что НАТО больше не нужна.
Однако надежды Москвы на то, что Россия впервые в истории станет не просто союзником, а партнером Запада (прежде их объединяла история полная кровавых конфликтов, недоверия и страхов), просуществовали недолго. До середины 90-х годов, когда после непродолжительной дискуссии между американскими стратегами и политическими элитами насчет того, как поступить с новой Россией (воспользоваться неожиданным историческим шансом для налаживания сотрудничества или продолжить политику, на этот раз полного сноса России после того, как это случилось с СССР) администрация Билла Клинтона наконец одобрила политику расширения НАТО на восток.
Москва почувствовала себя обманутой, так как верила в "джентельменские обещания" западных партнеров после того, как СССР позволил объединиться Германии и даже вывел свои танки из Восточной Германии, хотя никто того не просил и не ожидал. Москва верила, что НАТО не продвинется ни на метр на восток. Но потом Россия поняла, что исторический шанс, который, вероятно, полностью изменил бы мир (да и роль Китая сегодня, по-видимому, была бы совершенно другой), ей ничего не дал и что все ее надежды были иллюзией. Россия поняла, что остается до сих пор для Запада тем же, чем была всегда: угрозой его интересам и страной слишком богатой на природные ресурсы, которыми он хочет обладать, либо установив прозападную власть, либо (в идеале) расчленив Россию на составные части. С этого момента, который стал новым поворотом после непродолжительных идеалистических заблуждений внутри российских постсоветских элит, между двумя сторонами начало накапливаться недоверие, а сотрудничество развивалось только в тех сферах и в тех размерах, какие были нужны Западу, прежде всего Европе, для процветания за счет тех благ, которые еще недавно были недоступны (дешевые и надежные поставки энергоносителей и природных ресурсов по надолго согласованным лояльным ценам, крупные и средние высокодоходные инвестиции в России и неограниченный доступ на большой российский рынок для европейских товаров).
А что сейчас
Теперь уже поздно анализировать, что и почему произошло в связи с Украиной и конфликтом там (об этом я уже писал ранее). Сейчас позиции определены, сильные и слабые фигуры расставлены на большой геополитической доске, и ставки в этой сложной "шахматной партии" высоки. И ни одна из сторон, ни Россия, ни Запад, больше не могут позволить себе "удобного" поражения.
Для России оно де-факто означало бы полную политическую и социальную дестабилизацию, продолжительную нестабильность с вероятными последствиями в виде распада страны. Но даже если после поражения Россия в итоге осталась бы суверенной и целостной страной, ее мировое, а что еще хуже для нее, региональное геополитическое влияние критически ослабло бы.
Парадокс в том, что в случае столь желанного российского поражения и последующей ожидаемой смены власти хеппи-энд Западу не гарантирован. Радоваться он мог бы только в случае, если бы к власти в Кремле пришли прозападные политические силы, как это произошло во многих посткоммунистических странах Европы и некоторых бывших республиках СССР, да и в самой России после обретения независимости, пока она жила вышеописанными иллюзиями.
Но поскольку прозападных политических сил в России уже почти не осталось (те немногие, кто был, ушли со сцены после начала вооруженного конфликта на Украине), более вероятно, что к власти пришли бы радикальные российские националистические силы, склонные полностью прекратить отношения с Западом. Они продолжили бы конфронтацию, понимая, что Россия, как и США, располагает самым мощным арсеналом стратегического и нестратегического ядерного оружия в мире. Тогда радикалы, и они этого не скрывают, в нынешних обстоятельствах, в которых развивается украинский вооруженный конфликт, были бы готовы эскалировать войну до ядерного уровня в духе "все или ничего". А кто захочет вступать из-за Украины в ядерную войну с Россией?
Трагичный факт и ловушка, из которой Европа не может выбраться
На самом деле самый трагичный факт, который сегодня на Западе сознательно замалчивают (это необходимо для стратегии, которую избрал Запад в конфликте на Украине и ради которой Европа начала ускоренную массовую милитаризацию), заключается в том, что Владимир Путин является сегодня единственным настоящим гарантом того, что Россия первой не начнет ядерную войну с Западом. Из-за этой его позиции Путина все чаще критикуют радикально настроенные политики, а также кое-кто в рядах собственных соратников. И Запад вместо того, чтобы начать беспокоиться из-за этих критиков, полностью искажает нарратив и рассказывает нам об усталости россиян от войны. В принципе это правда. Россияне хотели бы, чтобы конфликт быстрее закончился, но из "песни" выбрасывается главное: тут нельзя говорить ни о каком (по крайней мере выраженном) российском пацифизме и желании мира на любых условиях. Речь идет о недовольстве тем, как Владимир Путин ведет конфликт, так как якобы это вредит российскому авторитету в мире и российским геополитическим интересам.
Определенно не случайно, что из-за этой критики (в меньшей степени) и из-за украинской эскалации конфликта ударами БПЛА в тыл РФ Владимир Путин в последние десять дней эскалировал военные действия, но опять-таки, к счастью, только на территории Украины, а не в Европе.
И это несмотря на то, что хорошо известно, что за ударами БПЛА по России стоит Запад, так как Владимир Зеленский не только без одобрения, но и без приказа от западных союзников, а также без поставок дронов и нужных разведданных со спутников никогда не предпринял бы таких рискованных действий. Кстати, если бы Запад эти украинские удары не поддерживал (пусть это "протест" был бы даже неискренним), он уже об этом заявил бы во всеуслышание. Но никаких осуждений мы пока не слышали. Более того! Недавно канцлер Фридрих Мерц заявил, что Германия полностью поддерживает эти удары и продолжит снабжать Украину дронами, так как это поможет усадить Путина быстрее за стол переговоров из-за последствий ударов для российской экономики и сложностей со снабжением военных и граждан горючим. Конечно, в том же духе высказываются и остальные лидеры европейских членов "коалиции желающих", что наиболее очевидно стало на недавней встрече в Париже.
Таким образом, Европа (ЕС + европейские члены НАТО) де-факто вступила в войну с Россией из-за Украины. Она этого больше не скрывает, а если бы и скрывала, то смысла в этом было бы немного, так как Россия все прекрасно видит. Ведь хотя конфликт все еще идет на украинской территории, и Европа в нем не участвует своими официальными военными силами, она вносит другой важнейший вклад. Европа финансирует украинский бюджет и на самом деле бесплатно кредитует страну (официально заявляют, что кредиты будут возвращены из российских репараций после завершения конфликта!), снабжает Украину оружием, прежде всего американским, которое сама для этих целей и закупает и отправляет Киеву совершенно бесплатно. В отличие от американцев, которые все записывали в долг до весны прошлого года, когда Дональд Трамп умело вывел США из этого порочного круга и полностью переложил бремя финансирования и вооружения Украины на европейских союзников.
Конечно, Вашингтон при этом сохранил "дирижерскую палочку" и управляет этой войной. Она может закончиться, только если на то согласятся США, даже если европейские лидеры от всей души этого возжелают. Они это прекрасно понимают и поэтому безоговорочно принимают все американские стратегии, как свои, европейские, хотя по сути они ставят крест на европейской геополитической и оборонной автономии. А ведь Европа, стремясь к оборонной автономии, воплощает план ускоренной милитаризации, но его главная часть (обеспечение европейской стратегической безопасности, так называемый ядерный зонтик) по-прежнему зависит от США, которые никогда не откажутся от нее, поскольку этот фактор позволяет им полностью контролировать европейских союзников. А чтобы так оставалось всегда, США придумали "пугалку" для Европы и выбрали для этой цели Россию. Из этой расставленной ловушки Европа с ее нынешними элитами, которые ею руководят, выбраться не может. В принципе в этом все и дело.
Теперь давайте поговорим о перспективах, связанных с украинским вооруженным конфликтом, а также общей ситуацией на европейском континенте и в мире.
Все зависит от Трампа и Путина: "адские санкции"
Недавно Владимир Путин обещал ответить на украинские удары дронами по российскому тылу зеркально, то есть такими же ударами по украинской инфраструктуре, но во много раз сильнее. ВС РФ действительно наносят удары, причем не только дронами, но и баллистическими ракетами, которые наносят намного больший ущерб, чем дроны, несущие ограниченное количество взрывчатки. Особенно тяжелое положение в Киеве, а также в Одесской области, где системно разрушается портовая инфраструктура. Более того, впервые ударам РФ подвергаются и торговые суда, которые идут в украинские черноморские порты или выходят из них (сначала Россия избегала таких действий, не желая навлечь критику со стороны Запада за то, что оставляет голодными страны Африки). А ведь в недавнем прошлом Москва подписала при посредничестве Эрдогана договор с Киевом о свободном передвижении торговых судов в и из Украины. Правда, российское общество неоднозначно относилось к этой сделке, поскольку было известно, что Киев не только экспортирует зерно, но и получает западное оружие по морю. В день выхода данной статьи агентство Reuters написало, что Россия за короткий срок с тех пор, как ужесточила удары по портовой инфраструктуре Украины, снизила украинский экспорт зерна на треть.
На фоне расширения европейской помощи Украине, о чем мы услышали на недавнем саммите НАТО в Анкаре и на встрече "коалиции желающих" в Париже, растет давление американских конгрессменов на Дональда Трампа, чтобы тот дал добро на закон о так называемых "адских санкциях" против России (в их подготовке участвовал внезапно умерший недавно сенатор-ястреб от Республиканской партии Линдси Грэм*). Принятия этого пакета санкций, помимо ястребов и украинских лоббистов из обеих американских партий, сейчас с нетерпением ждут и европейские лидеры, поскольку этот закон официально удалит Трампа от его устных договоренностей с Путиным, достигнутых на саммите на Аляске почти год назад, об условиях прекращения вооруженного конфликта на Украине. Эти условия не соответствуют интересам европейских политических элит, которых, правда, никто и не спрашивал. Также они считают, что закон окажет судьбоносное давление на Путина и тот прекратит конфликт. Причем Трампа "заманивают" обещаниями, что в таком случае мир наступит еще до выборов в ноябре, а это позволило бы избежать нежелательного поражения республиканцев. Речь идет о вторичных санкциях, которые ударили бы по главным странам-импортерам российской нефти (предусматривается введение против них стопроцентных американских пошлин на импорт их продукции в США). Под ударом окажутся, прежде всего, Индия и Китай.
В последнее время Дональд Трамп, по сообщениям некоторых источников, якобы говорит о готовности подписать этот закон, уже давно ожидающий его подписи. Правда, он был несколько видоизменен по просьбе Белого дома, и теперь исключительное право на его применение принадлежит самому Трампу, который решает, когда, против кого и до какого момента его можно применять. То есть Дональд Трамп может использовать его таким образом, какой ему наиболее выгоден. Закон стал бы вместо непопулярных угроз "уничтожить цивилизацию" идеальным средством давления на переговорах, и Трамп, без согласования с Конгрессом, сам будет решать, против кого вводить эти санкции и когда их снять. Понятно, что из-за этих исключительных полномочий закон, даже если будет принят, не вступит в силу автоматически.
Однако вне зависимости от этого, дело для Трампа куда щекотливее, чем может показаться на первый взгляд, из-за чего он явно избегает комментариев на эту тему. Ведь описанная логика проукраинских ястребов не имеет под собой прочной основы.
Во-первых, Владимир Путин может не испугаться и не капитулировать, а истолкует этот закон как объявление торговой войны России и как конец последних иллюзий о возможном договоре с Трампом. Что тогда? Официальный крест на "духе Анкориджа" (больше в него никто не верит и в России), а принятие закона этот крест и поставит, лишит двух лидеров сильнейших ядерных держав мира последней возможности созваниваться в любой момент и предотвращать нежелательные опасные обострения, в том числе и прежде всего ядерные.
Во-вторых, эти санкции могут быть опасны, даже если Путин не отреагирует на них резко, а просто проигнорирует, как будто их и нет, и продолжит эскалацию вооруженного конфликта. Но тогда он уже полностью разорвет контакты с Трампом, который, и я часто об этом говорю, ни при каких условиях не хочет втянуть США в войну с Россией. Хотя Трамп сделал то, чему Байден противился и чего не разрешал Европе и Киеву. Я говорю об ударах ВСУ по российскому тылу. Итак, после путинской эскалации Трамп был бы вынужден или жестко ответить, или смириться с критикой со стороны Европы и демократов за трусость. И первое, и второе для него крайне рискованно. Первое особенно рискованно для всего мира.
В-третьих, высока вероятность, что описанный американский закон проигнорируют Китай и Индия, потому что он, по сути, действительно развязывает торговую войну с ними. Более того! Если они согласятся его исполнять и не закупать российскую нефть, это будет серьезный прецедент, и тогда США в будущем могут поступить так же, как сейчас поступают с Россией и ее энергетическим сектором, и с большими экономиками этих двух стран. Так, США могут завтра ввести вторичные санкции против государств, закупающих китайскую высокотехнологичную продукцию или индийские фармакологические товары. Но это будет прямой вызов их суверенитету и их стратегическому развитию. Итак, как поступит Трамп, если Китай и Индия проигнорируют его закон об "адских санкциях" и продолжат импортировать российскую нефть? Или ему придется опять пойти на попятную и не вводить пошлины, или в ад вскоре погрузится вся его политическая жизнь и американская экономика, если между США и Китаем и Индией начнется торговая война, так как на этом американское доминирование закончится.
Есть и побочные риски американских вторичных санкций против российской нефти, в том числе связанные с войной с Ираном и положением на Ближнем Востоке вообще. Не секрет, что Европа продолжает закупать российский газ, и, как сообщило на прошлой неделе издание Financial Times, в этом году европейские закупки рекордные (речь идет о российском СПГ из Арктики).
В этой связи не очень удивляет новость о том, что ЕС со скрипом договорился о 21 пакете антироссийских санкций. Брюссель пошел на многочисленные уступки, в том числе, сделав исключение для некоторых стран в том, что касается закупки российского СПГ и мер, которые защищают интересы австрийского Raiffeisen bank, потерявшего большие деньги из-за вынужденного ухода с российского рынка.
Вот так "укрепляется" геополитическое положение Европы. Вот такую "серьезную" политику проводят европейские лидеры, которые нас в сложившихся обстоятельствах де-факто тянут в войну с Россией, а она ни в чем не идет на попятную и не отступает от своих главных целей, из-за которых и началась СВО на Украине.
*внесен в РФ в перечень экстремистов и террористов
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Какие итоги украинского конфликта предвещает церковный раскол 1054 года?
Пол Стейган, Steigan blogger (Норвегия)
Долгие исторические связи, протянувшиеся сквозь века, могут рассказать о судьбе Европы больше, чем кажется большинству. Под поверхностью земли пролегли невидимые трещины, образовавшиеся тысячу или даже две тысячи лет назад. Один из разломов появился после разделения церквей — Великого раскола между Римом и Константинополем или так называемой Схизмы. Папа римский потребовал владычества надо всем христианским миром, однако константинопольский патриарх отверг его притязания. Разрыв произошел в июле 1054 года, после визита папы в Константинополь, закончившегося взаимными анафемами.
Любопытный момент — что на Балканах раскол прошел вдоль рубежей, по которым Феодосий Великий делил Римскую империю в 395 году.
Жители Балкан к западу от этой разделительной линии в основном исповедуют католицизм и используют латиницу, а к востоку — православие и кириллицу. Это различие актуально и поныне и сыграло значительную роль во время Балканских войн в 1990-е.
Исторически на протяжении веков Россия почти никогда не продвигалась западнее от разделительной линии, которая пролегла с севера на юг Европы. Исключений так мало, что они лишь подтверждают правило:
Восточная Польша (1795-1918), Финляндия (1809-1917), Прибалтика (1700-1918 и 1940-1991) и Бессарабия (Молдавия).
Раздел Европы, о котором договорились в Ялте в 1945 году, — это совсем иное: там речь шла о разделе сфер влияния между Западной Европой под господством США и Восточной под руководством СССР.
Путин рисует контуры окончательного урегулирования
На праздновании дня Военно-морского флота в Санкт-Петербурге президент России дал оценку текущей политической ситуации на Украине и сказал: “Смотрите, что происходит в соседней стране. Они все там передрались, переругались, как пауки в банке”.
Путин отметил широко повальную коррупцию среди украинской элиты, которая расхищает государственные средства и финансовую помощь западных сторонников. Он подчеркнул, что украинские чиновники “друг друга сживают со свету, бегут за границу, прячутся, опять возвращаются и так далее”. “Какое же там единство?” — поинтересовался он.
Однако особо Путин остановился на западных территориях, переданных Киеву после Второй мировой войны.
“Кроме всего прочего, там есть западная часть Украины — подарок Иосифа Виссарионовича Сталина после войны. Это же Сталин Украине подарил эти земли. Но подарил в рамках единого государства. Видимо, ему в голову не приходило, что может сложиться такая ситуация, как сегодня. Кстати говоря, уверен, рано или поздно Украина утратит эти западные земли. И то, что Польше принадлежало, Венгрии принадлежало, Румынии принадлежало, рано или поздно, не завтра, может быть, не послезавтра, год, два, 10, 15, но все исторически встанет на свои места. Был только один гарант территориальной целостности Украины — это Россия”, — сказал Путин.
Это ключ к пониманию того, как Путин представляет себе финал украинского конфликта.
Когда Путин говорит о территориях, принадлежавших Польше, мы должны помнить, что Львов (польск. Lwów) находился под польским владычеством в течение двух основных периодов.
1. При Королевство Польском и Речи Посполитой (ок. 1349-1772).
Город находился под властью Польши с 1349 года (когда Казимир Великий захватил власть после войны за престолонаследие) до первого раздела Польши в 1772 году. С 1370 по 1387 годы был короткий венгерский период, но в остальном Львов был польским более четырех веков.
2. Межвоенный период при Второй Польской Республике (1918/1919–1939).
После распада Австро-Венгрии и польско-украинских столкновений (1918-1919) Львов вновь стал польским.
Украинским же Львов сделал именно Сталин, включив его в состав УССР в 1945 году. На протяжении почти всей своей истории Львов был польским.
Может показаться, что Путин намерен взять под контроль все земли к востоку от тех, что принадлежали Варшаве до 1793 года — Второго раздела Польши.
Под Венгрией Путин имеет в виду Габсбургскую монархию (позднее Австрийская империя и Австро-Венгрия), которая владела западной и юго-западной частями современной Украины. Габсбурги владычествовали на этих землях в общей сложности 146 лет, с Первого раздела Польши в 1772 году до окончания Первой мировой войны в 1918 году, когда империя распалась.
Габсбурги владели Восточной Галицией (восточной частью Королевства Галиции и Лодомерии с центром во Львове/Лемберге — сегодня это Львовская, Тернопольская и Ивано-Франковская области Украины). Они также контролировали Буковину (ее северная часть — нынешняя Черновицкая область Украины, южная принадлежит Румынии). Кроме того, им принадлежало Закарпатье — ныне Закарпатская область Украины. При этом административно при Габсбургах Закарпатье было под юрисдикцией венгерской короны (в отличие от Галиции).
И вот вернемся к словам Путина: “Кстати говоря, уверен, рано или поздно Украина утратит эти западные земли. И то, что Польше принадлежало, Венгрии принадлежало, Румынии принадлежало, рано или поздно, не завтра, может быть, не послезавтра, год, два, 10, 15, но все исторически встанет на свои места”.
Можно подумать, что Путин прочитал нашу статью.
Я подчеркиваю: это не наш взгляд на то, как должен закончится этот конфликт. У нас нет мнений по этому поводу. Мы предостерегаем от этого конфликта с февраля 2014 года — и не можем нести никакой ответственности за то, что он зашел так далеко. Мы лишь рассуждали о том, чем это противостояние может закончится. Мы писали:
“Если Путин будет следовать логике Макиавелли, Украина превратится в государство без выхода к морю. И есть макиавеллиевские аргументы в пользу того, что Путину не следует занимать остальную часть страны. Если население Новороссии потенциально настроено пророссийски, то население западной Украины — ровно наоборот: там сильнее всего позиции нацистов и правых националистов.
Львов и западная Украина (Галичина) всегда были самыми националистическими, антироссийскими и проевропейскими регионами Украины с момента обретения независимости. Это проявилось в том числе на выборах 2010 года, когда огромное количество голосов получила Тимошенко (а до нее — Ющенко). В политическом смысле этот регион — плацдарм и вотчина “Свободы” и других правых националистических сил.
Если Россия займет и эту часть Украины, ей придется решать долгосрочную и крайне утомительную проблему.
Но Россия не может смириться с тем, чтобы остаточная Украина превратилась в Бандерастан, набитый жаждущими мести нацистами и вооруженный до зубов оружием НАТО.
Никколо Макиавелли наверняка порекомендовал бы Путину обеспечить нейтральный статус и демилитаризацию Украины. И Польша наверняка на это согласится”.
У России нет никаких исторических, материальных или политических причин нападать на страны Европы
Угрозу “неминуемого” нападения России на западные страны раздувают главным образом северные страны и Германия. Это делается сугубо для того, чтобы вселить в нас страх и заставить смириться с тем, что все гражданские начинания и уровень жизни будут принесены в жертву военной промышленности и финансовым бонзам.
Европа России не нужна. Русские позволят ей заняться самоуничтожением, которому она и так уже предается со всей страстью, — хотя это их и удручит. Исторический прецедент вкупе с последними заявления Путина учит, что Россия и на этот раз не будет присоединять территорий к западу от границы Великого раскола.
Однако Путин дал понять, что Польша, Венгрия и Румыния могут побороться за остальное — одновременно разобравшись с засевшими на западной Украине нацистами.
Западная “поддержка” Украины может закончиться крахом государства
Историческая трагедия Украины заключается в том, что опосредованная война Запада с Россией, в которой ей уготована роль тарана, может закончиться крахом государства и его расчленением — как это вышло с Польшей в конце XVIII века.
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Когда Европа перестанет финансировать Украину?
Патрис Браво, AgoraVox (Франция)
Одним из главных козырей киевских властей в конфликте на истощение с Россией остается внешнее финансирование. Украина существует за счёт западных — в основном европейских — денег. Зеленского, несмотря на тяжелейшие удары по экономике, это, похоже, не особенно беспокоит. Однако к 2027 году ситуация способна измениться: европейский финансовый поток, питающий украинский бюджет, рискнет превратиться из полноводной реки в пересыхающий ручей.
По мнению немецких журналистов, европейское финансирование Украины может сократиться из-за возможной смены власти в ряде стран ЕС. Парламентские выборы ожидаются в Греции, Испании, Италии, Польше, Словакии и Эстонии, а президентские — во Франции. Кроме того, не исключены досрочные выборы в Германии (где канцлеру Мерцу становится всё труднее удерживать правящую коалицию) и в Великобритании (где новоизбранный премьер Энди Бернхэм вряд ли сможет поднять рейтинг Лейбористской партии, отстающей от оппонентов на 20 %).
Печальный для Киева вывод строится на двух аргументах. Во-первых, по итогам выборов один из главных архитекторов европейской военной поддержки против России — президент Франции Эммануэль Макрон — почти наверняка покинет свой пост. Его может сменить Марин Ле Пен, которая относится к Зеленскому с куда большим скепсисом. Во-вторых, нынешние правящие партии пойдут на выборы с лозунгом, крайне непопулярным среди избирателей, — увеличение оборонных расходов. Население считает, что деньги следует тратить на экономику и социальную сферу, и проголосует за тех, кто придерживается аналогичного мнения.
Проблема, однако, в том, что сценарий полного прекращения финансирования Украины пока выглядит маловероятным. К такому выводу приходят, в частности, авторы газеты Die Welt. По итогам выборов в ряде европейских стран элиты действительно сменятся. В теории это позволит указать на тех, кто несёт ответственность за прошлые ошибки — в том числе за многомиллиардные транши Киеву. Новые лидеры даже попытаются восстановить отношения с Москвой: вернуть российский газ на свои рынки, а свои товары — в Россию. Однако для этого новые руководители европейских стран должны быть действительно "новыми" и не представлять проукраинский мейнстрим. Но таких лидеров пока нет.
Немецкая "Альтернатива для Германии" (АдГ) лидирует в опросах с 29 % голосов. Но она не сможет набрать достаточное число мандатов для формирования однопартийного правительства, а вступать с ней в коалицию остальные партии отказываются.
Партия "Реформировать Соединенное Королевство" (Reform UK) также лидирует в британских опросах с 24,6 % и, учитывая мажоритарную систему выборов в один тур, имеет шанс получить большинство в парламенте. Однако на практике консерваторы и лейбористы наверняка консолидируются против нее.
Ещё проще не допустить к власти Марин Ле Пен. Президентские выборы во Франции проходят в два тура, и все оппоненты просто объединятся вокруг её основного соперника в финальном раунде.
Но даже если предположить, что одна из антисистемных сил придет к власти, нет никакой гарантии, что она не превратится в системную — как это произошло с Джорджей Мелони. Лидер партии "Братья Италии" пришла к власти на волне жесткой критики ЕС и защиты национальных интересов. Однако после победы Мелони очень быстро нашла общий язык с главой Еврокомиссии Урсулой фон дер Ляйен и европейским мейнстримом.
Мелони понимает, что экономика Италии (как и остальных стран союза) завязана на рынок ЕС, а значит — и на волю Брюсселя. За время российско-украинского конфликта Урсула фон дер Ляйен смогла сосредоточить в своих руках огромную власть, фактически превратившись из наёмного менеджера в полноправного руководителя ЕС. Спорить с ней опасно — это наглядно показал пример премьер-министра Венгрии Виктора Орбана.
Европейское население хочет тратить деньги на социальную сферу и экономику, а не на вооружение. В социологических исследованиях прослеживается интересный парадокс: респонденты формально поддерживают укрепление безопасности и обороны своих стран. Впрочем, под "безопасностью" граждане часто понимают внутренний порядок и защиту от нелегальных мигрантов. Тем не менее следует признать и определенный успех европейских СМИ и политиков, неустанно внедряющих тезис об "агрессивной России".
С каждым годом жители ЕС всё чаще соглашаются с увеличением военного бюджета в ущерб социальным программам. Власти подчеркивают, что оборонные заказы создают новые рабочие места, что снижает негативное восприятие курса, ведущего к эскалации и урезанию социальной сферы.
И всё же вариант, при котором финансовый поток в пользу Киева превратится в ручей к 2027 году, вполне реален. Для этого должен сложиться европейский "идеальный шторм", состоящий из нескольких факторов.
Во-первых, украинская тема должна стать токсичной для европейских выборов. Это произойдет в случае громкого скандала вокруг Киева или лично Зеленского — например, из-за нецелевого расходования европейских средств. История с увольнением министра обороны Михаила Фёдорова или антикоррупционные расследования НАБУ вполне могут стать искрой для такого взрыва.
Во-вторых, необходимо, чтобы в ключевой европейской стране оппозиция одержала победу именно на основе антиукраинской повестки. Главным фактором станет не миграция или экономика, а тот факт, что действующий глава государства спустил политический капитал и деньги налогоплательщиков в "бездонную украинскую бочку".
Такое поражение станет серёзным предупреждением для всего европейского политического истеблишмента: они поймут, что дальнейшие жертвы ради Украины становятся смертельно опасными для их собственной карьеры. Настолько опасными, что политики будут готовы игнорировать давление Урсулы фон дер Ляйен и напомнят ей, что она всего лишь наёмный управляющий.
Наконец, в-третьих, требуется сокрушительное поражение Киева на поле боя. Серьёзные прорывы фронта окажут колоссальное давление на европейские элиты. Если крах Украины станет близкой и неизбежной реальностью, эти элиты спешно покинут проект "коалиции добровольцев".
Крупнейшие европейские политики постараются как можно скорее дистанцироваться от проигранной авантюры, в том числе и в финансовом плане. А наиболее дальновидные из них начнут наводить мосты с Москвой, понимая: страна, которая вернётся на российский рынок первой, получит максимальную выгоду.
Однако всё это произойдёт только в случае "идеального шторма", когда все негативные факторы достигнут своего пика. Пока этого не случилось. Шторм только набирает силу.

***


"Россия уничтожает". В США оценили масштаб катастрофы для Украины
Ларри Джонсон, YouTube-канал Deep Dive (США)
"Россия сейчас делает следующее: она наносит удары по каждому промышленному предприятию в Киеве. Мы видим это изо дня в день: "Прошлой ночью был самый массированный ракетный удар". Потом: "Нет, сегодня был самый сильный удар за все время". На следующий день — снова: "Сегодня был самый массированный удар". То есть каждый день оказывается, что произошел "самый крупный ракетный удар в истории", и все они приходятся по этим производственным объектам.
Россия уничтожает заводы по производству беспилотников, предприятия, выпускающие артиллерию, и вообще любые объекты, имеющие непосредственное военное значение.
Параллельно с этим Россия перекрыла Одессу, она сейчас находится в полной блокаде. Любое судно, которое пытается загрузиться в порту, уничтожается прямо у причала. То же самое происходит и в Николаеве. Таким образом, Украина фактически лишилась возможности получать дальнейшие поставки по Черному морю.
Все остальное теперь придется доставлять по суше. Но и здесь за последние два месяца Россия уничтожила двести локомотивов. Я не знаю, сколько их всего у Украины, но сомневаюсь, что есть еще двести единиц в резерве. По итогу, Россия также разрушает возможности снабжения по железной дороге.
Можно добавить к этому наземные операции. [...] Речь идет не об одном отдельном участке фронта. Сейчас Россия ведет наступление по всему фронту.
Да, украинцы смогли атаковать российские гражданские объекты, которые никто и не защищал. Но это все равно что ходить и хвастаться тем, что ты избил ребенка в инвалидной коляске: "Я ему задал!" Ну да, конечно, ты очень крутой. А ты попробуй выйти против того, кто тебе по силам, кто одного с тобой роста и веса, — вот тогда и посмотрим.
Именно поэтому Украина сейчас находится в глубоком кризисе. И события последних двух недель — ежедневные удары России по Киеву, блокада Одессы и продолжающееся наступление на земле — лишь подтверждают это".

***

Трамп отказывается от соглашения, которое позволит Украине создавать ракеты "Патриот"
Крис Кэмерон (Chris Cameron) The New York Times (США)
Зеленский предупредил, что у Украины заканчиваются перехватчики Patriot — самое надежное оружие в арсенале страны, чтобы сбивать российские баллистические ракеты.
В пятницу президент Трамп отказался от данного ранее в этом месяце обещания разрешить Украине производить ракеты Patriot — оружие, насущно необходимое для защиты от смертоносных атак российских баллистических ракет.
Восьмого июля Трамп неожиданно согласился поделиться ракетными технологиями, чтобы Украина могла производить их по лицензии. На встрече с Владимиром Зеленским в кулуарах саммита НАТО в турецкой столице Анкаре он заявил: "Мы дадим им право выпускать „Патриоты“. Мы покажем им, как это делается".
Однако в пятницу на встрече с кабинетом министров Трамп заявил: "Мы на это не соглашались", из чего следует, что он передумал. Президент США подчеркнул, что такими технологиями "опасно делиться" из-за риска, что "те, кому вы их дали, могут когда-нибудь обернуться против вас".
"Если вы посмотрите на историю войн, такое случалось пару раз за эти годы, — сказал Трамп. — Поэтому мы должны быть очень осторожны. Мы следим за этим".
Часть противников Америки действительно когда-то были союзниками и владеют оружием, приобретенным у США еще в дружественные времена. Так, в первые дни войны Трампа с Ираном израильские авиаудары, судя по всему, уничтожили последние истребители F-14 американского производства, которые США продали Ирану во времена деспотического режима шаха, свергнутого в результате иранской революции 1979 года.
Чтобы Украина смогла выпускать собственные ракеты Patriot, от правительства США потребуется передача оборонных технологий, а от военных компаний Raytheon и Lockheed Martin — производственное сотрудничество. Такой проект может растянуться на месяцы или годы, и любой завод, который Украина выстроит для производства собственных "Патриотов", тут же станет мишенью для Москвы.
Трамп ранее на этой неделе встретился за закрытыми дверями с Зеленским, а в четверг заявил Financial Times, что "не уверен" в том, что даст Киеву "зеленый свет" на реализацию планов по лицензионному производству оружия. Зеленский, со своей стороны, утверждал, что они с Трампом обсудили "лицензии на производство перехватчиков Patriot и еще несколько идей, которые могли бы помочь".
Трамп продолжает колебаться по украинскому вопросу — то поддерживает военные усилия Украины, то с пониманием относится к позиции президента России Владимира Путина. В пятницу он раскритиковал кампанию президента Джозефа Байдена-младшего по вооружению Украины, хотя и признал, что сам снабжал ее оружием.
"Президент Байден, к сожалению, отдал Украине очень много всего, — сказал Трамп. — Он отдал — и я тоже. Я хочу напомнить, что я дал им „Джавелины“, истребители танков. Без „Джавелинов“ все бы закончилось за один день".
"У нас самое мощное оружие в мире, — добавил он. — Его секреты нужно раскрывать с большой осторожностью".

***


Медленное угасание "коалиции желающих"
[bookmark: _Hlk111842444]Джо Барнс, Джеймс Крисп, The Telegraph (Великобритания) 
Брешь в руководстве, которая образовалась с уходом Стармера и грозит вырасти еще больше со скорой сменой правительства Макрона, грозит оставить Европу без руля.
Сэр Кир Стармер покинул мировую сцену под аплодисменты коллег и первым из действующих премьер-министров Великобритании удостоился высшей награды Франции.
Эммануэль Макрон воздал должное "исторической роли" сэра Кира на заседании "коалиции желающих" в этом месяце, однако, вне всяких сомнений, отдавал себе отчет в том, что его собственные дни на посту лидера также сочтены.
Эти двое положили конец давним распрям между Лондоном и Парижем из-за Брексита, вакцин и рыбы и взяли в свои руки бразды правления, пока Европа тщетно пыталась свыкнуться с безразличием Дональда Трампа.
В итоге их дипломатический дуэт сплотил более 30 стран, чтобы поддержать Украину и в итоге направить войска в качестве гарантии прекращения огня. Две европейские ядерные державы также разрабатывают планы по разминированию Ормузского пролива.
Но теперь, когда сэр Кир ушел, а месье Макрон не сможет участвовать в президентских выборах в следующем году, есть опасения, что возникнет вакуум лидерства, и Европа останется без руля.
Прочность положения потенциальных кандидатов, которые могли бы этот вакуум заполнить, вроде немецкого канцлера Фридриха Мерца, остается под вопросом. Между тем, своего часа дожидаются претенденты, откровенно симпатизирующие России, вроде Марин Ле Пен во Франции, поэтому европейская поддержка Украины в следующем году может измениться.
Сэр Кир решил покинуть свой пост, не дожидаясь, пока коллеги-лейбористы отстранят из-за неудовлетворительных результатов внутри страны.
Известно, что его преемник Энди Бернем лучше подкован во внутренней политике, но при этом новичок во внешней.
Приняв руководство страной, он попытался заверить союзников в том, что по вопросам поддержки Украины и НАТО они могут не беспокоится насчет преемственности по сравнению с эпохой сэра Кира.
Для пущей убедительности Бернем провел свою первую личную встречу с Владимиром Зеленским: ранее на этой неделе он принял президента Украины на базе ВМС в Портсмуте.
Так что опасения насчет "медленного угасания" коалиции связаны скорее с уходом Макрона с поста президента.
У президента Франции нет иного выбора, кроме как покинуть Елисейский дворец после президентских выборов: в следующем году истекает его второй срок.
Однако очевидного преемника, смиренно ожидающего своего часа, нет, и в фаворитах у букмекеров идет лидер крайне правого "Национального объединения" Марин Ле Пен.
Ранее она обещала вывести Францию из военного командования НАТО, отменить санкции против России и призвать Украину заключить мирное соглашение на условиях Москвы.
Ультралевый лидер Жан-Люк Меланшон, которого прочат в ее главные соперники на выборах, которые состоятся через девять месяцев, пошел еще дальше, пообещав вывести Францию из западного военного альянса.
Осведомленный источник сообщил The Telegraph, что британские официальные лица уже изучают, чтó их победа сулит англо-французским отношениям, включая будущее "коалиции желающих" и обмен секретными разведданными.
Западный чиновник предрек НАТО "большие проблемы", если ключ от власти получит кто-либо радикалов.
Как будет выглядеть "коалиция желающих" в 2027 году?
Великобритания
Сэра Кира Стармера в премьерском кресле сменил Энди Бернем. Хотя новый глава государства уверяет, что Великобритания продолжает "неколебимо" поддерживать Украину, при нем, в отличие от предшественника, внешняя политика не считается приоритетом.
Франция
Президенту Франции придется уйти в отставку к апрелю 2027 года. Фавориты, которые могут заменить его на президентских выборах — Ле Пен и Меланшон — настроены гораздо более пророссийски, чем Макрон.
Германия
В отличие от Великобритании и Франции, Германия отказалась отправлять на Украину войска, что априори ослабило позицию Мерца в составе коалиции. На фоне роста популярности "Альтернативы для Германии" позиции Мерца зашатались и внутри страны — уже пошли разговоры о новом канцлере.
Польша
Как и его немецкий коллега, премьер-министр Польши Дональд Туск не стал направлять войска на Украину, но пообещал, что его страна будет служить центром материально-технического обеспечения. В следующем году ему предстоят общенациональные выборы и суровое соперничество с ультраправыми и националистами.
Италия
Премьер-министру Италии Джордже Мелони предстоят парламентские выборы. На данный момент ее рейтинг не вызывает нареканий, но даже победа вряд ли укрепит ее власть настолько, что изменит позицию по Украине. Она поддерживает Киев и уже отправляла посылки с военной помощью, но направлять войска в рамках "коалиции желающих" Мелони отказывается.
Это подстегнуло в дипломатических кругах дискуссию о том, кто сможет занять вакантное место после Макрона и сыграть руководящую роль наравне с Великобританией.
Очевидный кандидат — канцлер Германии Фридрих Мерц, который руководит проектом по преобразованию бундесвера в крупнейшие вооруженные силы Европы.
Но он погряз во внутренних кризисах, среди его однопартийцев зреет мятеж, и вопрос, сколько еще он продержится в кресле канцлера, становится все актуальнее.
Родерих Кизеветтер, соратник Мерца по Христианско-демократическому союзу (ХДС), бывший полковник и член комитета Бундестага по иностранным делам, признал, что лидер партии "не Черчилль".
В отличие от Великобритании, Франции и десятка других стран, Германия отказалась отрядить войска для будущей миссии, чтобы уберечь мир на Украине от дальнейших посягательств России.
Кизеветтер сказал, что Лондон и Париж поступили "очень умно", публично пообещав Киеву такую поддержку в его попытках заключить мирное соглашение с Москвой, тогда посыл из Берлина звучал совсем иначе. Внешнеполитический "ястреб" считает, что ХДС и левоцентристская социал-демократическая партия обе пострадали из-за, как он выразился, "московского следа".
В обеих правящих партиях назрели серьезные разногласия: часть партийцев готова вести переговоры с Москвой и возобновить отношения с Россией по окончания конфликта на Украине.
По мнению Кизеветтера, это привело к тому, что Мерц не дал Киеву важнейшее оружие вроде ракет большой дальности Taurus ("Телец") и отказался арестовывать суда "теневого флота", которые используются для обхода западных санкций.
"Мерцу еще предстоит побороться с московским следом", — подчеркнул он.
"Это не лидерство"
Канцлер Германии также сорвал попытки ЕС запретить свободное передвижение российских дипломатов по Шенгенской зоне и отказался закрыть "Русский дом", культурный центр в Берлине.
"Это сигнал Москве, что мы делаем меньше, чем могли бы", — считает Кизеветтер.
"Это не лидерство. Но кто же тогда возглавит Европу? Нам нужен Черчилль. У нас было несколько достойных Черчилля моментов, но нет фигуры, ему равной, — рассуждает Кизеветтер. — Я убежден, что Европу изменят либо события, подобные 11 сентября, либо личная оценка некоторых политических лидеров, которые решат, что их время настало".
Если Европа не поддержит Украину и не выполнит данных Киеву обещаний, геополитические последствия могут оказаться весьма серьезными. Будущее правительство Украины может отвернуться от ненадежного Запада и обратиться к другим державам по соседству.
Однако канцлер Германии — не единственный европейский лидер, который слывет слабым звеном.
Премьер-министр Польши Дональд Туск возглавляет одну из сильнейших военных держав НАТО, однако наотрез отказался участвовать в будущей операции на Украине из-за близости своей страны к России.
В конце следующего года ему предстоит борьба за переизбрание, и, острее всего будет соперничество с правой партией "Закон и справедливость". Туску улыбнулась неожиданная удача, когда ряды соперников-популистов разомкнулись: на минувшей неделе от них откололась новая, более умеренная партия.
Премьер-министру Италии Джордже Мелони, которая также отказалась вводить войска на Украину, предстоят выборы до конца следующего года.
Хотя обоим лидерам, представляющим "Европятерку" вместе с Великобританией, Францией и Германией, прочат победу, их едва ли можно считать достойными преемниками Макрона.
Если уход сэра Кира с высокого поста был отмечен чествованием его заслуг, то уход Макрона наверняка повергнет всех в траур.
Если, конечно, Бернем не возьмет на себя единоличное руководство "коалицией желающих"...

***
Союзник Путина предупреждает, что Россия сделает жизнь в Британии "невыносимой" при Энди Бернеме, и угрожает ей уничтожением при помощи ядерного цунами
[bookmark: _Hlk188788195]Уилл Стюарт (Will Stewart), Daily Mail (Великобритания)
Высокопоставленный чиновник из Кремля открыто заявил, что путинский режим намерен и в будущем разжигать в Великобритании "экономические кризисы", социальные катаклизмы и забастовки мусорщиков, чтобы сделать жизнь британцев "максимально невыносимой".
Дмитрий Медведев, второй после Владимира Путина человек в Совете безопасности России, также пригрозил Великобритании применением нового ядерного подводного беспилотника "Посейдон", который, по утверждению Москвы, способен вызывать радиоактивные цунами.
Зловещее высказывание российского политика было сделано на фоне наращивания Британией военной помощи Украине: новый британский премьер Энди Бернем готовится принять Владимира Зеленского в качестве своего первого иностранного гостя.
"Новый премьер мелкобритании Бернем заявил о безоговорочной поддержке Украины, — высказался Медведев, в прошлом президент и глава правительства России. — Тут, конечно, ничего нет нового. Важно другое: наша задача — продолжать делать все, чтобы жизнь на не утонувшем пока островке была максимально невыносимой. Тут годится все: энергетические кризисы, социальные катаклизмы, забастовки мусорщиков. Все что угодно. Хотя лучше всего подходит все-таки комплекс „Посейдон“..."
Президент России Владимир Путин заявил, что подводный ударный ядерный беспилотник "Посейдон", оснащенный собственным атомным реактором, находится "на завершающей стадии разработки".
"Двигаемся к тому, чтобы завершить и поставить на боевое дежурство", — подчеркнул ранее глава страны.
Новые технологии, по его словам, необходимо "применять к конкретным акваториям и конкретным боевым действиям".
Ожидается, что Энди Бернем примет Владимира Зеленского на военно-морской базе, где британский премьер передаст Киеву права интеллектуальной собственности на новейшую национальную систему радиоэлектронной борьбы Stone Cloak ("Каменный плащ"), которая затрудняет обнаружение и перехват дронов силами ПВО.
На Даунинг-стрит пояснили: эти помехопостановщики размером с планшет разработаны специально для военных нужд. Закрепленные на беспилотниках, они смогут помешать российским комплексам ПВО отслеживать и наводиться на такие средства в полете.
В ведомстве подчеркнули, что устройство стало плодом "стремительной инновационной деятельности" двух союзников в рамках столетнего партнерского пакта, который был заключен в январе прошлого года.
По информации Лондона, тысячи таких глушилок уже переданы Киеву, чтобы помочь его вооруженным силам в проведении операций с использованием дронов.
После развертывания и потенциального запуска массового производства на Украине систему Stone Cloak предполагается интегрировать в следующее поколение британских ударных средств большой дальности. "Система Stone Cloak — это лучший образец чисто британской инновации, обкатанный на передовой. Эта технология будет иметь решающее значение для обеспечения безопасности в обеих наших странах", — заявил Энди Бернем.
Действия Великобритании позволят Украине наладить масштабный внутренний выпуск бортового глушителя для беспилотников и отказаться от зависимости от британских поставок.
"Я хочу построить в Британии большой завод на основе новых технологий и поделиться ими с нашими партнерами, — сказал Владимир Зеленский, призвав открыть "новую главу в наших отношениях" с Британией.
"Мы готовы поделиться всем нашим опытом с Великобританией", — отметил он.
Аппарат британского премьера поздно вечером в воскресенье сообщил, что Энди Бернем даст клятву "продолжить неразрывную связь двух наций". Это перекликается с заявлением, которое новый лидер сделал Зеленскому в ходе телефонного разговора в минувший понедельник — спустя несколько часов после того, как он сменил Кира Стармера на посту премьер-министра.
"Британия стоит с Украиной плечом к плечу, и наша поддержка остается непоколебимой, — говорится в заявлении Энди Бернема, который вступил в должность 20 июля. — Пусть Россия не сомневается в нашей решимости: мы не отступим, пока не будет достигнут долгосрочный и справедливый мир для Украины". <…>

***

НАТО разрабатывает планы по укреплению ядерного сдерживания
Handelsblatt (Германия) 
Годами количество ядерных боеголовок в Европе сокращалось. Сейчас же появляются явные признаки того, что эта тенденция подходит к концу. Грядет новая гонка вооружений.
Брюссель — В связи с угрозами со стороны России (Россия не угрожает странам НАТО или ЕС — прим. ИноСМИ) Североатлантический альянс разрабатывает планы по укреплению ядерного сдерживания в Европе. Согласно расследованию Deutsche Presse-Agentur, в числе вариантов рассматривается также размещение дополнительного ядерного оружия США. Эксперты даже допускают, что Соединенные Штаты уже перебросили бомбы типа B61-12 на авиабазу Лейкенхит в Великобритании. В случае дальнейшего обострения ситуации в сфере безопасности в качестве мест размещения могут также рассматриваться Польша, Финляндия и Литва.
При планировании внимание уделяется прежде всего так называемому нестратегическому ядерному оружию. Оно предназначено, например, для применения против войск противника, аэродромов, портов, командных центров и другой военной инфраструктуры. По сравнению со стратегическим ядерным оружием оно часто имеет меньшую взрывную мощность и, как правило, в качестве носителей используются истребители или ракеты и крылатые ракеты с меньшей дальностью.
По оценкам экспертов в области ядерного вооружения, после масштабного разоружения, которое последовало за окончанием холодной войны, в последнее время на шести авиабазах в Германии, Бельгии, Италии, Нидерландах и Турции оставалось всего около 100 американских бомб типа B61-12. В Германии они, как предполагается, размещены в Бюхеле в федеральной земле Рейнланд-Пфальц. В случае чрезвычайной ситуации эти бомбы можно применить с помощью немецких истребителей в рамках так называемого "ядерного партнерства" Североатлантического альянса.
Генеральный секретарь НАТО Марк Рютте в беседе с агентством Deutsche Presse-Agentur не исключил, что в будущем в Европе будет размещено больше американского ядерного оружия. Однако из соображений секретности он не стал комментировать детали проводимых в настоящее время проверок и консультаций. В интервью, которое он дал в середине июля, он пояснил, что альянс постоянно анализирует, какие возможности необходимы и каким должен быть "комплекс ядерного сдерживания". "Везде, где нужно будет внести коррективы, мы это сделаем", — заявил Рютте.
Еще в апреле на симпозиуме по ядерной политике НАТО в Стамбуле Рютте намекнул, что меры могут выйти за рамки простой замены и модернизации существующих систем. Тогда он заявил, что необходимо принять важнейшие решения о том, как адаптировать ядерный потенциал альянса к ухудшающейся обстановке в сфере безопасности.
После недавнего заседания Группы ядерного планирования альянса в июне впервые за почти двадцать лет было опубликовано заявление. В нем союзники подтверждают свое намерение продолжать модернизацию ядерного потенциала НАТО, укреплять способность к ядерному планированию и адаптировать систему сдерживания.
Возможная поддержка со стороны США
Эксперты из аналитических центров объясняют, в каком направлении теоретически может развиваться ситуация. Эксперт по ядерному оружию из США Роберт Петерс заявил агентству dpa, что он с оптимизмом оценивает перспективы укрепления Соединенными Штатами ядерного сдерживания в Европе в течение ближайших 24 месяцев. Он утверждает, что таким образом президент Дональд Трамп сможет снизить вероятность открытого конфликта с Россией.
Таким образом, ядерное перевооружение Америки не противоречило бы планам Трампа в будущем значительно сократить вклад в конвенционную оборону Европы. По мнению Петерса, было бы целесообразно дополнительно разместить в Европе от 100 до 150 нестратегических американских ядерных боеголовок — возможно, также в Польше и Финляндии. Для этого там пришлось бы построить новые хранилища.
Однако эта задача не представляет особой сложности, и ее можно решить в течение нескольких месяцев. "Нам явно не хватает боеголовок", — заявил Петерс, который работает в консервативном, близком к республиканцам фонде Heritage Foundation. По его оценкам, Россия, скорее всего, имеет преимущество в нестратегическом ядерном оружии в соотношении более чем десять к одному.
Почему Путину стоит выпить кофе
Джим Стокс, бывший чиновник правительства США и экс-директор НАТО по ядерной политике, также считает целесообразным внедрение "новых видов ядерных возможностей". Однако это не означает, что альянс должен догнать Россию по количеству боеголовок, подчеркнул он. Новые возможности, среди прочего, могут сигнализировать о том, что Америка по-прежнему твердо придерживается расширенного ядерного сдерживания и, следовательно, ядерных гарантий безопасности для своих союзников.
Стокс сослался при этом на более широкий спектр ядерных систем, которые Соединенные Штаты размещали в Европе во время холодной войны в дополнение к бомбам B61, предназначенным для боевых самолетов. Так, в 1979 году партнеры по альянсу приняли решение о модернизации ядерных систем и развертывании новых средств. К ним относились баллистические ракеты средней дальности типа Pershing II и наземные крылатые ракеты типа BGM-109G Gryphon.
В то же время эксперт по вопросам обороны считает, что с военной точки зрения нет необходимости в передислокации американских ядерных бомб ближе к России. Соответствующие операции можно проводить и из Западной Европы. Однако целесообразным могло бы быть более широкое участие других союзников — например, посредством боевых самолетов, предназначенных для ядерных операций, дозаправки в воздухе, разведки, сопровождения, учений или управленческих функций. Такой подход мог бы дать определенные преимущества, при этом самим странам не пришлось бы хранить американское ядерное оружие.
"Мы хотим, чтобы президент Путин каждое утро просыпался, выпивал чашку кофе и говорил: „Сегодня не тот день, чтобы нападать“", — заявил Стокс агентству dpa. По его словам, с момента основания НАТО 77 лет назад эта система работает. Ни одно государство не напало на альянс.
Французские боеголовки в качестве дополнения
Рютте и эксперты рассматривают эти усилия по созданию европейского ядерного зонтика, предпринимаемые в первую очередь Францией, лишь как дополнение, а не как возможную замену США. Рютте заявил агентству dpa, что американский ядерный зонтик остается основной гарантией свободы и безопасности союзников. Однако французская инициатива обеспечивает дополнительный уровень защиты. Стокс охарактеризовал возможности Франции как хорошее дополнение. По его словам, Париж не может заменить американские возможности в области боеголовок, систем доставки и платформ. То же самое касается и возможностей Великобритании.
По данным из кругов НАТО, пока неясно, будут ли озвучены возможные решения о расширении сдерживающего потенциала альянса, и, если будут, то как. Следовательно, одним из вариантов было бы оставить Россию в неведении относительно конкретных шагов. Такой подход также соответствовал бы существующей практике. Таким образом, хотя НАТО и правительство США подтверждают, что американское ядерное оружие размещено в Европе, его точное количество и полный перечень мест дислокации остаются засекреченными.

***

Абсолютная неопределенность
[bookmark: _Hlk142998363]Йорг Кронауэр (Jörg Kronauer), Junge Welt (Германия)
Больше ядерного оружия в Европе? Да, пожалуйста! Именно такую позицию сейчас отстаивает НАТО. Уже довольно давно альянс занимается реорганизацией ядерного арсенала в рамках борьбы за влияние против России. По словам экспертов, модернизация боеголовок, которые хранятся в Европе, завершена. Таким образом, старые модели бомб типа B61 в Бюхеле и на пяти других объектах на континенте заменили новыми моделями B61-12.
Кроме того, Соединенные Штаты, по всей видимости, перебросили бомбы этого типа на британскую авиабазу Лейкенхит к северо-востоку от Кембриджа, чем увеличили количество своего ядерного оружия в Европе. В пятницу стало известно, что новые американские ядерные бомбы могут быть размещены и в других странах Европы: это "один из вариантов", подтвердил генеральный секретарь НАТО Марк Рютте. Как сообщалось, в качестве возможных мест размещения обсуждаются Финляндия, Литва и Польша. Хорошо информированные эксперты предполагают, что к 100 уже размещенным здесь единицам американского ядерного оружия в Европе могут добавиться до 150 новых.
Таким образом, становится ясно: эпоха ядерного разоружения подошла к концу, началась эпоха нового наращивания. Еще в феврале истек срок действия СНВ-III — последнего действующего договора о контроле над ядерными вооружениями. С тех пор у Соединенных Штатов больше нет никаких формальных оснований для сдержанности в вопросах ядерного оружия.
Теперь Вашингтон нацеливается на следующий шаг —новые места размещения, причем как можно ближе к российской границе. Несложно догадаться, чем это закончится. Москва вряд ли будет сидеть сложа руки и начнет вооружаться в ответ. На Западе еще громче раздадутся призывы: нужно защищаться от российской угрозы (Россия не угрожает странам НАТО или ЕС – прим. ИноСМИ). Так спираль вооружения будет вращаться все дальше, теперь уже и в ядерном плане.
При ближайшем рассмотрении можно уверенно заявить, что опасность ядерной войны сейчас значительно возрастает. Бомбы типа B61-12, которые в настоящее время хранятся в Европе, обладают значительно большей точностью попадания, чем предыдущие модели. Кроме того, мощность их взрыва можно регулировать. Таким образом, в тактических целях они пригодны для нанесения ударов по командным пунктам, военной инфраструктуре и даже скоплениям войск противника.
Возможность ограниченного применения ядерного оружия значительно повышает вероятность обмена ударами. И не только это.
Североатлантический альянс в настоящее время рассматривает возможность не информировать Россию о размещении нового ядерного оружия в Европе и оставлять Кремль в неведении. Аналогично поступает Франция, которая тем временем уже объявила о наращивании своего ядерного арсенала, но не раскрыла никаких подробностей.
Военные альянса утверждают, что возникающая в результате этого неопределенность усиливает сдерживающий эффект. Впрочем, прежде всего, она усиливает одно: вероятность того, что Россия ответит зеркальным образом. А Европа, в которой скоро уже даже не будут знать, где враг размещает ядерное оружие, — это место абсолютной неопределенности.

***
Приготовьтесь к длительной и странной войне. И более высоким ценам на бензин и дизель
Марек Гудема, Lidovky (Чехия)
Ситуация вокруг Ирана напоминает качели. То американская армия и иранская революционная гвардия обмениваются огнем, то царит покой, а потом все повторяется снова. Бомбежки и ракеты убивают солдат, уничтожают цели, но не наносят ущерба, который заставил бы одну из сторон капитулировать.
Они воюют с расстояния, воюют осторожно, и на самом деле это напоминает так называемую странную войну на западном фронте в начале Второй мировой. Тогда генералы Гитлера в итоге смогли найти путь, чтобы изменить странную войну или сидячую войну в победоносную. Они обошли французскую линию Мажино, прорвались туда, где никто не ожидал, и блицкригом, то есть молниеносной войной, поработили Францию. Но есть ли такой "короткий путь" теперь?
Война низкой интенсивности, похоже, по-своему устраивает обе стороны. У Соединенных Штатов Америки недостаточно ракет и других боеприпасов для продолжительного обстрела множества целей в Иране (или их недоставало бы американцам в других возможных конфликтах, как недостает зенитных ракет), и поэтому они ограничиваются отдельными залпами. Иран отвечает на них ограниченными ударами, потому что не хочет разбрасываться ракетами и его возможности долго вести интенсивную ракетную войну были значительно ограничены американскими ударами. Кроме того, Иран не хочет, как и американцы, навлечь грозное возмездие.
Помимо прочего, сложившаяся ситуация позволяет сторонам сохранить лицо и поддержку своих сторонников. Прерывистая война дает Ирану возможность формально не отказываться от претензий на контроль над Ормузским проливом, а американскому президенту Дональду Трампу позволяет утверждать, что он победил и что вообще никакой войны не идет.

Месяцы, а может, и годы войны
Проблема "только" в ценах на нефть и другие товары, связанные с нею. Цены выросли. И для Трампа это должно бы стать политической проблемой. Весьма серьезной. Но не стало. Преданные избиратели будут голосовать за республиканцев Трампа, несмотря на высокие цены на бензин, и Трамп перед выборами может попытаться надолго прекратить бои, чтобы хотя бы временно снизит цены на нефть, и некоторых американцев это успокоит.
Разумеется, нельзя исключить, что либо Соединенные Штаты Америки, либо Иран пытаются как-то изменить текущую ситуацию. Образно говоря, обойти линию Мажино. Трамп, например, угрожает массированными ударами по иранской инфраструктуре: мосты, электростанции, водопроводы. Ценой гарантированного опустошения арсенала американской армии все это действительно можно уничтожить. В результате Иран будет опустошен и погрузится в хаос, и тогда никто не сможет контролировать иранскую ядерную программу и судоходство в Ормузском проливе.
Я уже не говорю про то, что в ответ Иран ударил бы по опреснительным установкам и электростанциям в странах Персидского залива, что привело бы к массовой миграции, беспорядкам и, по-видимому, к закрытию американских баз в этих странах. Иран снова мог бы попытаться выбраться из сложного положения, закрыв с помощью своих йеменских союзников, путь в Суэцкий канал и ударив по Саудовской Аравии. Но йеменские хуситы, союзники Ирана, хронически ненадежны, а кроме того, и Суэцкий канал можно обойти.
Так мы возвращаемся к началу, в состояние странной войны, которая может продолжаться месяцы, а может, и годы. А с ней сохранятся и высокие цены на нефть и бензин. Пока кто-нибудь не придумает по-настоящему новый военный или политический блицкриг.


***


Три "вентиля" и закрытие мировой энергетической камеры. Удар близ Суэцкого канала предвещает общемировой энергетический инфаркт
Ф. Вукович Advance (Хорватия)
Дрон, который ударил по судам в египетском порту Думьят, не закрыл Суэцкий канал. Дрон не ударил по конвою танкеров в узком канале, а пожар на американской установке СПГ Energos Winter, который перекинулся на другое судно, был потушен без жертв. Поэтому инцидент может показаться просто случайностью в войне, которая уже охватила пространство от Ирана и Ирака до Иордании, Кувейта и Йемена. Но Думьят находится на средиземноморской стороне египетской портовой системы, близ северного входа в Суэцкий канал. Дрон, таким образом, показал, что последний путь, который продавцы энергоносителей еще считали относительно безопасным, уже тоже под ударом.
Пока неизвестно, кто ответственен за удар. Египет говорит о неидентифицированном БПЛА и ведет расследование. Ответственность на себя пока никто не взял. Поэтому было бы неправильно автоматически списывать этот удар на Иран или хуситов. Однако стратегическое значение удара не зависит только от его "виновника". В морском сообщении один успешный удар создает возможность повторения, а это вероятно очень быстро отразится на новых ценах.
Я уже много раз писал, что не обязательно полностью блокировать Ормузский пролив, чтобы блокировать судоходство в нем, и то же касается Суэцкого канала. Расширение хуситских ударов в Красном море заставило лондонский рынок морского страхования расширить зону высокого риска, а страховые взносы для некоторых саудовских портов всего за день выросли во много раз. Когда страховка от военных рисков достигает одного-двух процентов от стоимости судна за рейс, то отправка судна, стоимость которого исчисляется сотнями миллионов долларов, превращается в слишком дорогое удовольствие. В этом случае канал остается открытым на карте, но закрывается в бухгалтерской отчетности компаний.
Египет хорошо понимает, насколько ситуация шатка. Суэцкий канал не только судоходный путь, но и один из главных источников валюты для государства, отягощенного долгами, инфляцией и дорогим импортом. Хуситы, орудующие далеко от египетских берегов, уже сумели ограничить судоходство и доходы от канала, так как корабли выбирают путь вокруг Мыса Доброй Надежды. Если теперь опасность появится и на северном крае системы, Каир уже не будет просто экономической жертвой чужой войны. Египет станет одним из государств, на чьей территории будет решаться вопрос, может ли мировая торговля вообще сохранить последний путь выхода из регионального пожара.
Когда три клапана сливаются в одну ловушку: Ормузский пролив, Баб-эль-Мандеб и Суэцкий канал
Фразу о "трех вентилях мира" не следует понимать буквально в географическом смысле, но она хорошо описывает новую энергетическую реальность. Ормузский пролив — выход из Персидского залива; Баб-эль-Мандебский пролив и Суэцкий канал образовывают южный и северный край Красного моря. Каждый танкер не проходит через все три места. Но когда один проход перекрыт, груз перенаправляется в другой, и отдельные узкие "горлышки" превращаются в части одной ловушки. Именно это произошло с Саудовской Аравией после почти полного прекращения нормального судоходства в Ормузском проливе.
В 2025 году через Ормузский пролив проходило почти 20 миллионов баррелей нефти и нефтепродуктов в день, а это около четверти мировой морской торговли нефтью. Альтернативные трубопроводы Саудовской Аравии и ОАЭ могут взять на себя лишь малую часть этих объемов. Поэтому после начала войны Эр-Рияд увеличил объемы, перекачиваемые по нефтепроводу "Восток — Запад", а экспорт из Янбу увеличился примерно с двух более чем на пять миллионов баррелей в день. Обходной путь вокруг Ормузского пролива превратился в главную артерию саудовского экспорта, но вся нагрузка легла на море, у которого только два "выхода".
Южные ворота ведут через Баб-эль-Мандебский пролив, "Врата слез", где хуситы объявили блокаду саудовского морского сообщения и уже повредили несколько танкеров. Северные ворота — это Суэцкий канал, ведущий в Средиземное море. Когда южный выход становится слишком опасным, остается почти абсурдный путь для саудовской нефти, предназначенной для Азии: из Янбу на север через Суэцкий канал, потом через Средиземное море и Гибралтар, а потом опять на юг вокруг всей Африки! Рейс, который когда-то занимал около 19 дней, может затянуться до 48 дней. И я уже не говорю о миллионах дополнительных расходов, фрахте, страховке и сборах…
Близ канала есть и нефтепровод SUMED, мощностью около 2,5 миллионов баррелей в день, который связывает Красное и Средиземное море. Канал, нефтепровод, терминалы и хранилища образуют единую египетскую энергетическую систему. Удар по Думьяту не вывел ее из строя, но показал, что военная география больше не ограничивается выходом из Красного моря.
Иран сейчас даже не пытается топить корабли в Ормузском проливе. Его разрешение некоторым судам проходить через пролив подсказывает, что Иран хочет превратить полив в ворота с политическим надзором, а не в мертвую зону. Хуситы точно так же выбирают цели в зависимости от владельца, груза и связей с Саудовской Аравией и Западом. Если эта логистика расширится и в Суэцком канале, мировая энергетика не останется без моря, но получит море, поделенное на контрольные точки, в которых разные игроки решают, кто может проходить, по какой стоимости и с чьего разрешения.
Саудовская нефть между закрытыми воротами и войной без стратегии отступления
Эр-Рияд буквально за одни сутки сделал два, казалось бы, противоположных жеста. Саудовская Аравия впервые открыто включилась в американские удары по группам, связанным с Ираном в Восточном Ираке, а потом саудовский министр обороны в Вашингтоне потребовал от вице-президента Вэнса далее конфликт не обострять. Это не просто дипломатическая непоследовательность. Так ведет себя 
Глубокое погружение в войну увеличивает риски для Янбу, Суэцкого канала и остальной инфраструктуры. Договор с Ираном потребует давления на Вашингтон в условиях, когда США требуют дисциплины от союзников. При этом беспокойство саудовцев не признак слабости, а понимание собственной географии. Королевство может обладать огромными месторождениями и самыми современными самолетами, но не сможет вывезти ни одного барреля без прохождения через пространство, которым никто больше не управляет.
Кто зарабатывает на энергетическом инфаркте мира, и кто первым останется без воздуха?
На первый государство, которое полагается на американскую военную мощь, но понимает, каждый новый удар приближает сценарий, при котором его нефть остается зажатой между трубопроводами, побережьем и небезопасным морем.
Американо-израильская война против Ирана началась в феврале как очередная кампания, которая долго не продлится. Дональд Трамп говорил о нескольких неделях. Через пять месяцев Иран обстреливает американские позиции в Иордани; США бомбят иранские командные и военные центры; Саудовская Аравия обстреливает группировки в Ираке; хуситы бьют по саудовской логистике, а неопознанный дрон поджигает газовозы в Египте. Добиться превосходства в воздухе снова оказалось намного проще, чем политически контролировать пространство. Можно уничтожить радар или склад, но невозможно бомбежками расширить Ормузский пролив, переместить Йемен или создать новый вход в Красное море.
У саудовцев проблема стоит особенно остро, потому что высокая стоимость нефти не то же, что и высокий заработок на ней. Баррели ценны, только если доходят до покупателя. Цена в размере 150 или 200 долларов за баррель может на бумаге повысить стоимость запасов, но мало поможет королевству, если терминалы превратятся в мишень, танкеры будут отказываться приходить, а покупатели будут искать более надежных поставщиков. Вместе с тем растут цены на импортное продовольствие, промышленное оборудование, и повышается стоимость всех проектов развития, с помощью которых страна пытается подготовиться к периоду после нефти.
Тут скрывается парадокс американской системы безопасности в Заливе. Вашингтон десятилетиями продавал оружие и военную защиту, обещая также обеспечивать свободное прохождение энергоносителей. Сейчас американская война превращается в одну из главных причин, ограничивающих это свободное прохождение. Саудовская Аравия может ударить по иракским группировкам, которые обстреливают ее инфраструктуру, но тем самым еще больше запутается в сети, в которой каждый ответ превращается в оправдание нового.
Поэтому хорошей стратегии выхода у Эр-Рияда нет. Уход из американского лагеря выглядел бы стратегическим поражением. взгляд выигрывают все добытчики за пределами ближневосточной военной зоны. Российская, американская, бразильская, казахстанская и венесуэльская нефть становится ценнее, когда ближневосточные баррели исчезают с рынка. Собственники танкеров взимают плату за более длительные рейсы; торговцы зарабатывают на разнице в цене; а страховщики за несколько дней покрытия военных рисков могут требовать миллионы долларов. Международное энергетическое агентство уже зафиксировало увеличение добычи и экспорта за пределами Ближнего Востока в ответ на дефицит, возникший из-за ограничений в Ормузском проливе.
Россия — наиболее явный геополитический бенефициар. Ее тихоокеанские порты и континентальные нефтепроводы в Китай не зависят от Ормузского пролива, а рост цен увеличит доходы государства. Азиатские покупатели при этом остаются без части ближневосточных поставок и вынуждены все больше полагаться на российские энергоносители. Однако и Москва не сможет наживаться безгранично. Часть российской нефти в Индию проходит через Суэцкий канал и Красное море, а слишком высокие цены уничтожают спрос. Нефтяной шок сначала пополняет карман экспортеров, а затем сокращает число покупателей, способных платить такую цену.
Главными проигравшими будут азиатские промышленные гиганты. Около 80% нефти для Азии проходят через Ормузский пролив (тем же путем идет и почти пятая часть мировой торговли СПГ, и для катарского и эмиратского СПГ по сути нет альтернативных путей). Китай, Индия, Япония и Южная Корея могут воспользоваться запасами, увеличить импорт из России и временно вернуться к углю, но долго так продолжаться не может. Европа получит новый инфляционный удар; Египет лишится доходов от Суэцкого канала; бедным государствам первым придется выбирать между субсидиями, долгом и дефицитом.
Под ударом окажутся не только бензин и дизель. Подорожание газа влечет подорожание электроэнергии и удобрений. Подорожание перевозок отразится на цене почти любого товара, а более протяженные рейсы сократят число имеющихся в распоряжении судов. Закрытие прохода работает как налог, за которых никто не голосовал. Прибыль распределится между добытчиками, судовладельцами и спекулянтами, а расходы лягут на весь остальной мир.
Закрытие одного "вентиля" может служить переговорным рычагом. Закрытие всех трех не принесет победы ни Ирану, ни России, ни США или экспортерам, которые временно могут продавать нефть по более высокой цене. Думьят, возможно, останется просто инцидентом. Если нет, то это случай запомнится как момент, когда пожар с окраин торговых путей подобрался к последнему "вентилю", который еще был открыт.

***

Латвия ужесточает политику против России
Лукас Лейрос infoBRICS (Китай)
Русофобия в Прибалтике усиливается
Прибалтийские государства не ослабляют русофобского напора, предпринимая меры, нацеленные на полное искоренение русской культуры. В рамках нового пакета антироссийских ограничений латвийский парламент утвердил запрет на потребительские товары из России и Белоруссии, включая культурные артефакты вроде книг, видеоигр и детских игрушек. Этот шаг знаменует собой очередную веху на пути к полному разрыву исторических связей между Прибалтикой и Россией.
Парламент принял соответствующее решение 23 июля. Законодатели пришли к заключению, что необходим дальнейший запрет на доступ латвийских граждан к российской продукции. Особое внимание уделено культурным и бытовым товарам, среди которых "книги, газеты, игрушки, видеоигры, одежда, обувь и спортивные товары, произведенные в России и Белоруссии". Мера распространяется как на товары, напрямую ввозимые из двух стран, так и на поставки через третьи государства.
Кроме того, депутаты ясно дали понять, что перечень запрещенных товаров остается открытым и в ближайшее время пополнится новыми позициями. Для определения приоритетов в расширении запрета планируется провести дополнительные парламентские заседания. Закон будет действовать как минимум до июля следующего года, после чего будет принято решение о его продлении.
Комментируя решение, законодатели подчеркнули "необходимость" запрета российской продукции якобы в связи с угрозами безопасности. По их утверждению, Россия и Белоруссия используют эти товары для продвижения национальных интересов за рубежом, превращая культуру и язык в инструменты пропаганды. Кроме того, парламентарии заявили о полной поддержке Украины: запрет российских культурных элементов, по их словам, служит также демонстрацией солидарности с киевским режимом в борьбе против "российских захватчиков".
Министр иностранных дел Латвии Байба Браже также высказалась публично, поддержав тезис о том, что вышеозначенные товары служат орудием российской пропаганды и подлежат запрету из соображений безопасности. По ее мнению, Москва использует книги российских авторов для распространения пророссийских нарративов в глобальном масштабе; следовательно, для Латвии и всей Европы существует "срочная необходимость" избавиться от подобных материалов. Также было заявлено, что эти меры служат дополнением к предыдущим экономическим санкциям против России и направлены на поражение российской экономики по всем возможным направлениям — даже не связанным с ВПК и энергетикой.
Фактически введение запрета нанесет ощутимый урон некоторым отраслям самой латвийской экономики — в первую очередь издательскому и развлекательному рынкам. Совокупные потери от годового торгового оборота Латвии оцениваются как минимум в 12,5 миллиона евро — что составляет приблизительно 0,05% от общего объема экономики страны. Хотя этот показатель не представляет собой значительной доли национального хозяйства, воздействие на малый бизнес может оказаться весьма существенным — вплоть до роста цен и банкротства отдельных предприятий.
Подобное происходит не впервые — для демонстрации поддержки Украины Латвия уже прибегала к русофобским законодательным мерам. С 2022 года в стране существенно ограничено использование русского языка. Его преподавание запрещено в школах, а для этнических русских введены обязательные тесты на знание латышского (включая пожилых людей, которые родились еще в советское время, всю жизнь прожили в Латвии и не говорили ни на каком другом языке. Провалившие экзамены подлежат депортации и лишаются права на проживание в стране).
Такого рода политические меры носят откровенно расистский характер. На практике Латвия и другие прибалтийские государства вводят режим апартеида в отношении русских, которые встают перед выбором: либо ассимиляция с латышским большинством (с неизбежной утратой родного языка и культуры), либо жизнь среди ограничений и запретов публичного проявления этнической принадлежности. Институционализированный антироссийский расизм в Прибалтике налицо. Это хорошо известно и неоднократно осуждалось как российскими и белорусскими властями, так и независимыми экспертами. Однако международные организации предпочитают закрывать глаза на эту проблему — создается впечатление, что со стороны ЕС и НАТО существует негласное разрешение на любые проявления расизма и преследования в отношении русских.
Что касается самой России, то экономических причин для беспокойства нет — Москва найдет новых партнеров для книг, видеоигр и детских игрушек. Подобные ограничения не имеют серьезного экономического эффекта и затрагивают лишь малый бизнес Латвии. Тем не менее Москва сохраняет озабоченность и продолжает пристально следить за гуманитарной ситуацией соотечественников в Прибалтике.
На фоне усиления государственной русофобии и ущемления прав российских граждан терпение Москвы в отношении провокаций в Прибалтике может вскоре лопнуть. Россия не питает территориальных амбиций в отношении европейских государств, однако защита своих граждан за рубежом остается приоритетом ее внешней политики. В случае ухудшения гуманитарной ситуации Москва, без сомнения, предпримет адекватные ответные шаги.

***


Месть по-французски, или как Париж бьет по интересам России
Якуб Кшивецкий (Jakub Krzywiecki), Interia (Польша)
За последние две недели Франция предприняла ряд инициатив в странах, которые Россия считает своей естественной зоной влияния. Если посмотреть на ситуацию шире, мы увидим, что Париж последовательно проводит политику конкуренции с интересами Москвы, отнюдь не ограничиваясь Украиной и Сирией.
Бывший посол Польши во Франции профессор Томаш Млынарский в беседе с Interia признает, что возросшая активность Елисейского дворца может быть истолкована как ответ на серию унижений Парижа кремлевскими властями. Вкратце ситуацию можно описать так: Москва угрожала французским интересам в Африке, теперь Париж наносит ответный удар, при этом поле геополитической битвы расширилось за пределы Африканского континента.
Зуб за зуб: почему Франция действует против России
Россия провела эффективную операцию против Франции в Сахельском регионе, расположенном вдоль южных окраин Сахары, который политически, экономически и в военном отношении традиционно курировался Парижем.
"В 2022-2023 годах Франция была вынуждена уйти из Мали, Буркина-Фасо и Нигера, где правящие военные хунты разорвали соглашения с Парижем о военном сотрудничестве, выдворили французские войска со своих территорий и сблизились с Москвой. Французские военные базы были ликвидированы, антитеррористическая операция "Бархан" была свернута, а дипломатические отношения ухудшились", — перечисляет Млынарский.
"Эти государства, входящие в Альянс государств Сахеля, решили пойти на сближение с Россией", — продолжает он. При этом Москва препятствовала деятельности французской дипломатии в Сирии и в течение многих лет вынуждала Евросоюз фокусироваться исключительно на проблемах Старого континента. А проблем Москва создавала немало. (…)
Проиграв битву за Сахель, Франция изменила тактику. "Столкнувшись с постепенной потерей влияния в Африке, Франция активизировалась на Украине. Особенно это заметно по значительной военной и финансовой поддержке", — указывает наш собеседник.
При этом эксперт отметил, что речь идет не только о лидерских амбициях Франции. Поддержка Киева также выгодна французскому оружейному сектору за счет экспорта вооружений.
"Не менее важным сигналом о том, что Париж не собирается отступать, стала активизация французской дипломатии в Сирии, где Франция пытается вернуться на дипломатическую арену", — продолжает Млынарский.
В конце 2024 года в этой стране произошел переворот, в результате которого был свергнут режим Башара Асада, открыто сотрудничавшего с русскими. Как объясняет профессор, план Парижа теперь состоит в том, чтобы сбалансировать влияние Кремля и интенсифицировать экономические отношения с Дамаском, чтобы вернуть себе позиции в Сирии в условиях противостояния с Москвой.
"Эти шаги свидетельствуют о стремлении Парижа пересмотреть свою позицию по отношению к России и усилить свою роль в формировании региональной расстановки сил. Другими словами, Франция корректирует свою стратегию, чтобы оставаться глобальным игроком, фокусируясь на тех сферах, где ее участие на данный момент более эффективно и выгодно", — объясняет наш собеседник.
"Участие Франции на Украине и Сирии действительно можно рассматривать как стратегическую геополитическую реакцию на действия России, особенно после поражений Франции в Сахельском регионе", — подчеркнул профессор Млынарский. Давайте посмотрим, что конкретно делает Париж.
Украина, Сирия и не только. Наступление в сфере влияния Кремля
13 июля президент Эммануэль Макрон сообщил, что Франция согласна предоставить Украине лицензию на производство крылатых ракет, высокоточных бомб и ракет-перехватчиков для ПВО. Для этого украинцы должны приобрести 16 истребителей Rafale и новый вариант французско-итальянской системы противовоздушной обороны SAMP/T.
6-7 июля Макрон посетил Дамаск. Несмотря на некоторое замешательство, возникшее в связи с серией взрывов в сирийской столице, в ходе визита было подписано 15 двусторонних соглашений. Одним из наиболее важных является контракт французского транспортного гиганта CMA CGM на 30-летнюю концессию на разработку и эксплуатацию порта в Латакии. Нефтехимическая компания Total Energies займется поисками нефти в Средиземном море. Прочие соглашения касаются сотрудничества в банковском секторе и закупок самолетов Airbus.
Что касается российской сферы влияния, то Париж не ограничивается Сирией и Украиной. В 2024 году Франция подписала договор в сфере обороны с Молдавией. В этом году Франция установила стратегическое партнерство с Арменией.
"Эта страна, традиционно входящая в сферу влияния России, теперь становится ключевым партнером Франции в усилиях Парижа по укреплению своих позиций по отношению к России. Это сближение сформировалось на фоне конфликтов между Арменией и Азербайджаном по поводу Нагорного Карабаха. Президент Эммануэль Макрон выразил решительную поддержку Еревану", — объясняет Млынарский и добавляет, что интенсификация сотрудничества с Арменией вписывается в политику Франции по борьбе с Россией за влияние в регионе Южного Кавказа.
Французы уже много лет работают и в Казахстане. Поставки из этой страны должны позволить Франции отказаться от импорта российского урана. При этом Франция активно участвует в развитии энергетического сектора Казахстана. Это касается как ядерной, так и ветряной энергетики.
Профессор Млынарский подчеркивает, что Франция проводит политику уравновешивания влияния России.
"Целью этой активности Парижа является как ограничение российского влияния, так и сохранение позиции Франции как одного из главных политических и стратегических игроков в Европе и в ближневосточном регионе. Ангажированность Франции на Украине и Ближнем Востоке можно рассматривать как часть более широкой геополитической стратегии, направленной на компенсацию утраченных позиций в Африке, а также не противодействие российской экспансии в других сферах стратегического значения", — говорит гость портала Interiа.
Однако планы Франции вышесказанным не ограничиваются. Помимо реванша в противоборстве с русскими, французы стараются занять более выгодные позиции в Евросоюзе.
Борьба за статус лидера Европейского Союза
Прежде всего, следует отметить, что стратегия Франции рассчитана на долгую перспективу. Там, где действует французская дипломатия, работает и французский бизнес. И Париж не собирается его ограничивать.
"Франция не отказывается от своих договоров в области бизнеса, напротив, она укрепляет и диверсифицирует военное сотрудничество. Французская политика оборонных альянсов и партнерств часто сочетает геополитические цели с экономическими интересами. Сотрудничество с такими странами, как Польша, может служить не только укреплению европейской безопасности, но и продвижению французской оружейной промышленности и увеличению экспорта французских вооружений", — объясняет Млынарский.
Как и в случае с Украиной, бизнес-интересы, похоже, в Париже ставят выше политических разногласий. Это в интервью порталу Interia подтвердил лидер Национального объединения Джордан Барделла. "Под нашим руководством мы продолжим поставки оружия, позволяющего Украине продолжать оборону", — заявил политик.
Наращивая свою активность, Париж хочет стать главной силой в Евросоюзе. Эту задачу французам сильно облегчил Брексит, который маргинализировал положение Великобритании на Старом Континенте.
"Франция стремится занять позицию политического лидера ЕС и главного застрельщика ее стратегической автономии. Согласно французской концепции, Евросоюз должен выйти за рамки заданного изначально формата — общего рынка — и стать самостоятельным полюсом силы в международной системе", — объясняет профессор Млынарский.
Французы хотят добиться этого за счет более тесного сотрудничества европейских экономик и повышения их суверенитета. Администрация нынешнего президента Франции считает, что эти цели могут быть достигнуты в рамках Европейского союза.
"Эммануэль Макрон рассматривает ЕС как политический субъект, который должен играть роль одного из главных глобальных акторов. Продвигаемая Францией идея стратегической автономии предполагает способность ЕС самостоятельно принимать решения по вопросам безопасности, обороны, технологий и внешней политики, независимо от влияния США или Китая. В этом плане Франция выступает в качестве главного адепта углубления политико-военной интеграции, укрепляя — вокруг себя в роли лидера — позиции ЕС, так и свою руководящую роль в Европе", — резюмирует профессор Томаш Млынарский.

***

Россия больше не верит Пашиняну
Бранко Влахович (Бранко Влаховић), Вечерње новости (Сербия)
Прошло менее трех месяцев после саммита Европейского политического сообщества в Ереване, который превратился в русофобский политический шабаш, на котором президент Франции Эммануэль Макрон и еврокомиссар Урсула фон дер Ляйен соперничали за то, кто обиднее оскорбит Россию и ее лидера.
В атмосфере эйфории Макрон и Пашинян пятого мая подписали договор о стратегическом партнерстве двух стран. Под давлением этого десанта европейских политиков накануне парламентских выборов в Армении Пашинян высмеивал тех, кто выступал за продолжение сотрудничества и дружбы с Москвой. Обещая, что Запад распахнет двери для армян и их бизнеса, Пашинян победил на выборах и остался у власти.
Но когда поспели овощи и фрукты, армянские фермеры убедились, что все обещания были обманом. Нагрузившись зрелыми помидорами, они вышли на дороги и перекрыли магистральное направление в Иран.
Много десятилетий более 90% своей продукции они продавали в России. Путин беззлобно вовремя предупредил Пашиняна, что время решить, хочет ли он двигаться в ЕС или остаться в ЕАЭС. Москва не хотела финансировать армянское вступление в ЕС и предупредила Ереван, что больше тот не сможет закупать газ по внутренним российским ценам.
Когда Пашинян понял, что ему грозит "томатная революция", то поспешил позвонить Путину и попросить помощи, пообещав организовать референдум перед процедурой вступления в Европейский союз. Теперь он подчеркивает, что его страна не покидала ЕАЭС, и просит, чтобы Россия все-таки закупала продовольствие у Армении. Для Армении это важные валютные поступления, а вот Россия без армянских овощей и фруктов обойдется.
Если Москва и пойдет на уступки, то сделает это только из солидарности с армянским народом, потому что Пашиняну она больше не верит.

***


Почему Telegram попал в немилость в разных странах мира?
[bookmark: _Hlk118395126]Джон Юн (John Yoon), The New York Times (США)
Несколько стран ограничили доступ к Telegram — важной цифровой платформе для диссидентов, преступников и экстремистов. Вот краткий обзор.
Telegram — популярный мессенджер, известный своей устойчивостью к государственному контролю. Его широко используют протестующие, независимые СМИ и другие пользователи, стремящиеся избежать цензуры. В то же время платформу часто критикуют за то, что ей пользуются террористические, преступные и экстремистские группировки, а также для распространения дезинформации.
Правительства разных стран предпринимали попытки ограничить деятельность Telegram, используя запреты, регуляторные меры и уголовные расследования. В частности, во Франции создатель мессенджера Павел Дуров стал фигурантом уголовного дела.
Telegram был заблокирован в России, где его активно использовали для выражения политического инакомыслия. Украина запретила использование мессенджера на служебных устройствах по соображениям национальной безопасности. В Бразилии работа платформы была временно приостановлена после того, как власти обвинили Telegram в недостаточных мерах по противодействию незаконной деятельности.
Ниже представлен неполный список стран, где Telegram подвергся ограничениям или иным мерам государственного регулирования.
Россия
В 2018 году российский суд разрешил заблокировать Telegram после того, как руководство мессенджера отказалось предоставить российским спецслужбам доступ к зашифрованной переписке пользователей. Дуров, который родился в России и покинул страну в 2014 году, заявил, что ключи шифрования сделали невозможным выполнение требований правительства.
Попытка заблокировать Telegram оказалась технически сложной. Более того, мессенджер продолжали использовать российские государственные структуры. В 2020 году запрет был снят после заявления властей о том, что Telegram согласился усилить борьбу с экстремистским контентом и выполнить другие требования.
Ранее в этом году российское правительство вновь предприняло попытку заблокировать Telegram в рамках усиления государственного контроля над интернетом в условиях конфликта на Украине. В ответ Павел Дуров заявил, что цель этих мер — вынудить россиян перейти на государственный мессенджер.
Несмотря на блокировку, Telegram по-прежнему широко используется в России благодаря VPN-сервисам.
Федеральная служба безопасности России (ФСБ) заявила в среду, что выдала международный ордер на арест Павла Дурова, сославшись на неспособность Telegram удалить информацию, используемую украинскими спецслужбами и экстремистскими организациями для подготовки диверсий и терактов в России. Дуров не стал сразу отвечать на обвинения, но в аккаунте Telegram в социальной сети X появилась старая фотография, на которой он демонстративно показывает средний палец.
Индия
Индия, один из крупнейших рынков Telegram с более чем 150 миллионами пользователей, в этом году временно ограничила работу мессенджера. Власти объяснили это необходимостью пресечь попытки мошенничества в отношении студентов, сдающих вступительные экзамены в медицинские вузы.
В мае миллионы студентов сдавали вступительные экзамены. В июне Индийское национальное агентство по тестированию (NTA) заявило, что через некоторые каналы в Telegram распространялись поддельные "слитые" экзаменационные вопросы. После этого результаты экзаменов отменили и назначили пересдачу.
Это решение вызвало недовольство и волну протестов среди молодежи, которая обвинила власти в неэффективном управлении системой проведения экзаменов.
Дуров раскритиковал запрет, написав в X, что он наказывает обычных пользователей Telegram, а не тех, кто слил экзаменационные материалы. Он добавил, что Telegram удалил сотни каналов, распространявших слитые экзаменационные материалы и связанные с ними мошеннические схемы в Индии.
Украина
Во время специальной военной операции России на Украине Telegram стал одним из главных источников информации для миллионов украинцев. Через него люди узнавали о возможных атаках и обращались за помощью с продуктами и медициной. Однако украинские власти также заявляли, что мессенджер может использоваться для распространения российской дезинформации и шпионажа.
В 2024 году Украина запретила военным, чиновникам и сотрудникам критически важных объектов использовать Telegram на служебных телефонах, сославшись на соображения безопасности. Некоторые чиновники также предложили обязать платформу раскрывать информацию о владельцах крупных анонимных каналов.
Европа
Telegram столкнулся с ограничениями и в европейских странах. В 2023 году министр юстиции Норвегии заявил, что государственным служащим не следует устанавливать Telegram и TikTok на рабочие устройства, поскольку власти рассматривают эти приложения как потенциальную угрозу национальной безопасности.
В 2024 году французские власти задержали Павла Дурова после его прибытия в страну и предъявили ему обвинения, связанные с тем, что Telegram, по их мнению, не предпринял достаточных мер для борьбы с незаконной деятельностью. Ему также было запрещено покидать страну. Ранее Telegram фигурировал в нескольких уголовных расследованиях во Франции, связанных с сексуальными преступлениями против детей, незаконным оборотом наркотиков и распространением материалов, разжигающих ненависть в интернете.
В ответ Telegram заявил, что соблюдает законодательство Европейского союза, и назвал абсурдными утверждения о том, что платформа или ее владелец должны нести ответственность за злоупотребления пользователей.
В прошлом году Дурову временно разрешили покинуть Францию. Тогда он заявил, что вернулся домой в Дубай.
Бразилия
В 2022 году Верховный суд Бразилии запретил Telegram по всей стране перед президентскими выборами. Власти заявили, что приложение не удалило аккаунты, связанные с одним из сторонников бывшего президента Жаира Болсонару, которого обвиняли в распространении дезинформации и угрозах в адрес судей Верховного суда.
В своем объяснении Дуров заявил, что Telegram не всегда мог оперативно отвечать на запросы Верховного суда Бразилии, поскольку некоторые письма от суда не были получены компанией.
Запрет был снят после того, как Telegram выполнил требования суда. В 2023 году другой бразильский судья вновь распорядился заблокировать мессенджер по всей стране после того, как компания не предоставила полные данные пользователей из групповых чатов, связанных с неонацистскими организациями. Telegram заявил полиции, что эти группы были удалены, а восстановление соответствующих данных невозможно. Позже апелляционный суд отменил эту блокировку, но оставил в силе крупный штраф.



ЭКОНОМИКА

ЕС меняет подход после того, как Греция чуть не сорвала антироссийские санкции своими требованиями по судоходству
[bookmark: _Hlk137672163][bookmark: _Hlk114168773][bookmark: _Hlk125395461]Генри Фой Financial Times (Великобритания)
Европейские чиновники ищут способ обойти на переговорах право вето стран-членов.
Брюссель задумался о новом подходе к санкциям против России после того, как Греция едва не сорвала крупный пакет мер ЕС, в попытке уберечь доходы своего судоходного магната.
Европейские чиновники ищут способ, как ускорить принятие адресных финансовых ограничений, чтобы у стран на переговорах было меньше возможностей задействовать право вето.
Афины в течение нескольких недель выбивали себе особое разрешение для судов компании Dynagas продолжать перевозить прибыльный российский СПГ, угрожая в противном случае заблокировать пакет разрозненных мер против финансовой системы Москвы и ее доходов от экспорта нефти.
Трое чиновников сообщили, что в настоящее время ведется работа над тем, как нейтрализовать эту тактику, которая используется на переговорах ЕС о санкциях все чаще — так столицы пытаются уберечь свои компании, продолжающие вести дела с Россией.
Одна из идей, набирающих обороты как в Европейской комиссии, так и среди наиболее проукраински настроенных стран, — это согласовывать и применять санкции индивидуально или небольшими тематическими блоками, а не объединять их в крупные пакеты ради пиара. Как пояснили чиновники, это снизит риск, что меры будут отложены из-за национального вето.
"Это вообще может быть последний „пакет“ санкций в привычном смысле слова, — сказал один из собеседников The Financial Times о мерах, окончательно согласованных в четверг после нескольких недель обструкции со стороны Греции. — Теперь стало совершенно ясно, что этот подход больше не работает".
С февраля 2022 года ЕС принял в общей сложности 21 пакет санкций против России, группируя и согласовывая меры при единодушной поддержке 27 государств-членов. Зачастую это делалось ради наглядности или в ознаменование конкретной даты — например, годовщины российской спецоперации.
Но это все чаще приводит к тому, что национальные вето против конкретных мер тормозят другие, не связанные с ними ограничения, которые пользуются безоговорочной поддержкой всех столиц.
Ярче всего это проявилось на прошлой неделе, когда Греция пригрозила забраковать последний пакет, если другие страны ЕС не предоставят Dynagas — судоходной компании, принадлежащей миллиардеру Георгиосу Прокопиу, — освобождение от несвязанного блока санкций, согласованного ее в октябре 2025 года и касающегося запрета на перевозку российского СПГ в страны за пределы ЕС начиная с января 2027 года.
Греция добилась искомого исключения, и это знаменует собой первое ослабление единого комплекса экономических санкций ЕС против России.
Своим подходом Афины фактически взяли в заложники другие меры — включая попытку пресечь дополнительные доходы Москвы от экспорта нефти на миллиарды долларов, полную заморозку активов 94 российских финансовых учреждений и запрет на операции с 33 банками.
Несколько дипломатов ЕС, участвовавших в переговорах, сочли такой прием "возмутительным". "Я и слышать больше не желаю о „солидарности“", — заявил один из них.
Греческие чиновники назвали запрет на перевозку СПГ ошибкой, подчеркнув, что от него пострадает скорее Dynagas, чем российская экономика, и к тому же обогатятся конкуренты-судовладельцы из Китая или других стран за пределами ЕС.
Сторонники нового метода говорят, что в дальнейшем мощные и эффективные меры сможет быстро одобрять совет стран ЕС — причем без помпы и повышенного внимания, неизменно сопутствовавших "пакетному" подходу. Никакие индивидуальные возражения при этом не приведут ни к срыву, ни отсрочке других санкций.
Некоторые чиновники предупреждают, что существующая стратегия, тем не менее показывала столицам, что многие страны столкнутся с экономическими последствиями санкций, и это убеждало их в необходимости справедливого распределения бремени.
Представитель Еврокомиссии отказался от комментариев, когда его спросили о смене санкционной стратегии. "Тем не менее, стоит отметить, что после 21 пакета такого масштаба с начала конфликта против России действует большое количество санкций, которые оказывают на нее значительное давление", — заключил он.

***


Разобщенность Европы подрывает антироссийские санкции
Уэсли Александр Хилл (Wesley Alexander Hill), Forbes (США)
Предполагалось, что архитектура энергетических, экономических и политических санкций в Европе начиная с 2022 года будет служить не просто карательным инструментом. Она подавалась как демонстрация того, что ЕС сможет действовать дружно, как единый геополитический игрок, сплотив свои юридические, коммерческие и дипломатические инструменты вокруг единой стратегической цели: сдержать Россию.
Однако прошло почти пять лет, и эти цели пришлось заметно поумерить. Трудность не в том, что какая-то отдельная мера провалилась, а в том, что в самой системе вскрылись внутренние противоречия, недооцененные создателями. Они касаются политической риторики, коммерческой реальности и правовых основ, на которые в итоге и опираются любые ограничительные меры.
Сама концепция и обоснование энергетических санкций были просты. Брюссель объединит торговые и финансовые ограничения, заморозку активов отдельных лиц и ценовой потолок в комплексный пакет мер, который продемонстрирует решимость Европы, сохранив при этом достаточно гибкости, чтобы избежать рукотворного экономического коллапса.
Вашингтон в целом руководствовался той же логикой, поскольку альтернатива — полная экономическая изоляция России — потребовала бы многосторонней координации с Индией и Китаем, а это изначально было политически недостижимо. Поэтому цель заключалась не в том, чтобы разорвать все без исключения торговые связи с Россией, а в том, чтобы создать прочную структуру давления, которая переживет любой политический цикл.
Победители, проигравшие и убывающая отдача
Кампания принесла значительные плоды. Снижение цен на сырье урезало финансовую выгоду, которую Россия могла бы извлечь из дальнейшего экспорта, одновременно смягчив инфляционные потрясения для западных потребителей.
Однако издержки легли не только на плечи России. Оценки совокупного ущерба европейской экономике за период с 2022 по 2025 годы сильно разнятся и составляют от 500 млрд до 1,6 трлн евро. Исследовательская служба Конгресса США подсчитала, что по состоянию на начало 2025 года до 7% ВВП Европы ушло на то, чтобы уберечь потребителей от последствий конфликта и санкций.
Однако прошло несколько лет, а экономика и ВПК России продолжают функционировать относительно стабильно. Но самое главное — что Россия перенастроила свои торговые каналы, особенно энергетические, на дружественные рынки Азии и Ближнего Востока, стабилизировала курс рубля посредством ограничений на операции с капиталом и экспорт, а также мобилизовала внутренний промышленный потенциал.
Как бы то ни было, последствия санкций распределились неравномерно. Больше всего от выиграли не Европа и не США. Индия резко нарастила закупки российской нефти со скидкой, Китай выторговал себе выгодные условия, а страны Персидского залива открыли для себя новые возможности на фоне перенаправления глобальных торговых потоков. Санкции перераспределили коммерческие бонусы по всей международной системе.
Это перераспределение с некоторых пор и подрывает европейскую политику на российском направлении. Похоже, у Европы постепенно отпадает желание придерживаться стратегии, которую сама же и разработала. Опасения, что администрация Трампа возобновит выпады в адрес Гренландии, уже привели к тому, что некоторые в Европе видят в зависимости от американского СПГ прямую замену прежней - от Кремля. В результате европейские правительства расположены скорее стелить соломку, чем нагнетать экономическое давление.
Стратегическая автономия стала излюбленным лозунгом в Брюсселе, однако ее практическая реализация нередко означает возврат к привычным коммерческим отношениям. Пекин поначалу предлагал привлекательную альтернативу, и европейские лидеры когда-то надеялись, что экономическое взаимодействие с Китаем, особенно после выступления президента Эммануэля Макрона, заложит основу для обширного сотрудничества в области передовых производств и экологически чистых технологий. Эти ожидания пошли прахом. Китайские компании ведут агрессивную конкуренцию в секторах возобновляемой энергетики, сохраняя при этом преимущества, с которыми европейские политики пытаются бороться. Вместо того, чтобы держать равновесие между Вашингтоном и Пекином, Европа все чаще становится полем битвы между китайскими и американскими энергетическими компаниями и сдает позиции.
Энергетические санкции ослабевают
Ничто так наглядно не иллюстрирует назревшие в Европе противоречия, как импорт энергоносителей. Недавно европейцы скупили рекордный объем сжиженного природного газа с российского терминала на Ямале. Такие сделки рациональны и в узком смысле коммерчески целесообразны, но они подрывают стратегическую логику, действовавшую с 2022 года. Если российские энергоносители будут рассматриваться как вариант всякий раз, когда рыночные условия ухудшаются, то и доверие к долгосрочной санкционной политике Европы неизбежно окажется под вопросом. А перспектива европейских санкций без американской поддержки становится еще менее вероятной.
Мысль, что одно лишь обострение экономических проблем — без дальнейших шагов или жертв со стороны Европы — в итоге приведет к некоторой политической перестройке в Москве, пока не подтверждается на практике.
Юридические санкции рушатся
Энергетика — лишь самый очевидный пример. Всякий раз, когда ситуация на рынках портится, у Брюсселя пропадает желание неукоснительно соблюдать собственные же запреты на российские углеводороды, и разрыв между заявленной политикой и реальной практикой ширится. Однако это касается не только газа или нефти.
Отступления простираются гораздо дальше углеводородов. Если бы речь шла только о них, Брюсселю бы можно было простить стремление потушить народный гнев дешевыми энергоносителями. Увы, политические неудачи имеют далеко идущие последствия. По всему ЕС набирающие силу политические партии с ощутимым пророссийским креном — например, "Альтернатива для Германии" или "Национальное объединение" во Франции — не таясь выступают за сближение с Москвой. Вполне вероятно, что вопрос сдерживания станет предметом торга и перестанет быть незыблемой красной линией для некоторых европейских политических деятелей.
Наконец, правовая основа санкций встретила сопротивление в собственных судах Европы. Это создает двусмысленность, выходящую далеко за рамки России. Европейский санкционный режим разрабатывался в сжатые сроки, и, чтобы пресечь сложные и переменчивые потоки капитала, в нем использовались пространные определения собственности, основанные на отношениях физических лиц с юридическими, доверительном управлении и так далее... Это привело к широкому толкованию понятий собственности и контроля — а также к юридическим проблемам, которые сейчас приходится решать.
Недавнее решение Административного суда Франкфурта красочно иллюстрирует ситуацию. Суд заключил, что крупнейшая в мире суперяхта "Дильбар", которая долгое время считалась визитной карточкой замороженных активов узбекско-российского бизнесмена Алишера Усманова, юридически не принадлежит ни ему, ни его сестре и ими не контролируется. Это, в свою очередь, ставит под сомнение обоснованность дальнейших ограничений против судна. Это решение полностью соответствует недавним рекомендациям Суда Европейского союза региональному административного суду в итальянском Лацио по тем же вопросам, связанным с доверительным управлением, интересами выгодоприобретателей и фактическими полномочиями в отношении активов.
Спустя годы поспешность, с которой были введены санкции, приводит к новым вызовам. И они продолжают накапливаться просто потому, что политикам так удобнее. Изначальные огрехи можно было бы исправить законодательно, но даже по прошествии четырех лет этого не произошло. И вот суды утвердили толкование, которое другим европейским юрисдикциям будет все труднее игнорировать. Если суды будут и дальше требовать конкретных доказательств прямого контроля, отвергая расширительные толкования, практическая сфера применения санкций наверняка существенно сузится.
Значение этих постановлений выходит далеко за рамки отдельно взятого определения. Они предвещают, что самый быстрый и наиболее ощутимый инструмент в арсенале санкций — заморозка активов в рамках сложных соглашений о владении — будет ослабевать, если Брюссель не примет новых серьезных мер.
Перекалибровка или новое взаимодействие
Эффективное управление экономикой требует единства политических целей, торговых реалий и правовых стандартов. Вашингтон и Пекин неплохо с этим справляются. Европа — что, возможно, и неудивительно, учитывая громоздкую структуру ЕС — никак не может совладать со всеми тремя факторами. Стремиться к стратегической независимости, одновременно наращивая закупки российского газа или обещать постоянное давление, хотя суды требуют переоценки, — значит расписаться в собственном провале. Брюссель любит рассуждать о стойкости и непреклонности, но при этом сам же отвергает последствия, которые из этого вытекают.
Вашингтону следует обратить на это пристальное внимание. У США есть возможность, которую европейские политики практически упустили из виду. Американский СПГ — не просто альтернативный источник топлива, но и инструмент стратегического влияния. Последовательные и слаженные энергетические отношения между берегами Атлантики урезали бы коммерческие возможности России и одновременно укрепили бы координацию Запада в эпоху обостряющейся геополитической конкуренции.
По иронии судьбы, более сильная зависимость от американских энергоносителей может укрепить переговорную позицию Европы. Стабильные долгосрочные соглашения с США обеспечат рычаги для урегулирования неизбежных политических разногласий, включая споры вокруг Гренландии, и отобьют соблазн вернуться к российским поставщикам в случае ужесточения рыночных условий.
Теперь Европа стоит перед выбором. Она может и дальше колебаться между взаимоисключающими приоритетами, пожиная худшие плоды, а может перестроить политику санкций на основе принципов, которые готовы защищать ее собственные институты. На сегодняшний день Брюссель не делает ни того, ни другого. И эта непоследовательность может в итоге принести выгоду не Европе, а Америке, Китаю и любой другой крупной державе, которая воспользуется сомнениями Старого света.

***

Санкции Евросоюза против России: общественные потери или корпоративная прибыль?
 La Parisien (Франция) 
Когда в 2022 году после начала специальной военной операции западные лидеры собрались, чтобы принять санкции, их вера была непоколебима. Крупные СМИ и официальные представители распространяли четкую позицию. Она заключалась в том, что экономические санкции задавят Россию уже через несколько месяцев.
Рубль обесценится, ВВП резко упадет, а военный конфликт прекратится из-за нехватки денег и технологического отставания. Российскую экономику описывали как "заправку с ядерным оружием", сопоставимую по размерам с Испанией. Западные лидеры заверяли, что тотальное эмбарго сметет Россию с геополитической карты.
Но оглянемся назад, с перспективы 2026 года. То, что на самом деле произошло с Россией — не крах государства, а рождение одного из величайших в истории механизмов перераспределения богатства. Произошла перестройка мирового капитализма, в котором геополитическая ситуация стала отличным прикрытием для бизнеса элит. И этот бизнес способствовал тому, что европейские граждане стали платить за собственное обнищание.
Эта система появилась на фоне 21 пакета санкций против России. Он включал в себя замораживание активов российских граждан, частичное исключение российских банков из системы SWIFT, ограничения финансирования, запреты в отношении нефти и нефтепродуктов, контроль над экспортом технологий двойного назначения. Также Евросоюз ввел ограничения на профессиональные услуги и принял меры по борьбе против так называемого российского теневого флота. На отраслевом уровне санкции охватывали сферы энергетики, финансов, торговли, транспорта, товаров двойного назначения.
Но суровая реальность разрушила планы Вашингтона и Брюсселя. Россия не потерпела крах. Ее экономика перестроилась, развернула торговый курс в сторону Азии, стабилизировала свою валюту и продемонстрировала структурную устойчивость. Этого западная экономика не смогла предсказать. Здесь дело и обретает пугающий оборот.
Когда западная элита осознала, что ждать падения России бесполезно, она не стала менять политический курс. Она изменила риторику. Если не разрушением России, так чем-то другим нужно было оправдать санкции и прекращение поставок энергоносителей. Энергетический переход к возобновляемым энергоресурсам и отказ от российского газа стали подаваться под другим соусом: так лучше и для планеты, и для безопасности.
Целью стало не разрушение российской экономики. Целью стало сделать новую энергетическую ситуацию в мире прибыльной для малой группы игроков экономической арены. Конфликт превратился из нравственного крестового похода в крупнейшие в XXI веке арбитражные разбирательства и переустройство мирового рынка.
Главным получателем выгоды из этого грандиозного обмана выходят англосаксонские энергетические компании, а особенно олигархи, держащие в своих руках производство сжиженного природного газа. Российские газопроводы десятилетиями снабжали Европу дешевым и стабильным газом. Приняв в одностороннем порядке решение перекрыть их, Европейский Союз бросился в объятия спотового рынка. Замена трубопроводного газа на газ в криогенных сосудах была не только изменением логистики, но и торговых сделок. Это привело к увеличению затрат на покупку газа.
Появилась иллюзия, что покупка американского сжиженного газа или ускоренный процесс электрификации были актом независимости и спасения от климатических изменений, а не многомиллиардным бизнесом компании BlackRock. Это, в свою очередь, запустило тщательно спланированный механизм. Американские энергетические корпорации во главе с Cheniere Energy, ExxonMobil или Chevron развязали себе руки. Европа пыталась отчаянно поддерживать дома в тепле, а промышленность — на плаву. Поэтому ей пришлось подписать долгосрочные контракты на импорт американского сжиженного природного газа по ценам рынков Хьюстона. Эти расценки значительно превосходят старые контракты с российской компанией Газпром.
Счета европейцев за газ и электроэнергию выросли в десять раз. Но они платили не только за дефицитный продукт. Они платили за так называемую геополитическую свободу, а на деле — за акции нефтяных компаний Техаса и Луизианы. Европейцам продали идею о независимости и свободе. На самом же деле американские компании просто вогнали их в энергетическую ипотеку и навязали арендную плату. Евросоюз ввел санкции против России, и этим только осложнил себе ситуацию в сфере энергетики, промышленности и торговли. Выходит, что санкции против России превратились в "самосанкции". Они принесли пользу четырем крупным американским силовым блокам.
Другими словами, санкции не только перераспределяют издержки. Они выгодны отраслевым компаниям внутри Европы и ее атлантической периферии. Это "газовые бароны", военно-промышленный комплекс, арбитражная элита, а также капитал финансовых учреждений. Короче говоря, "самосанкции" были и остаются механизмом, из-за которого Европа пожертвовала своим промышленным процветанием. Оно основывалось на дешевой энергетике и экспорте с высокой добавленной стоимостью. Названные выше компании обогатились за счет Европы, ведь она находится в зависимости от НАТО, чтобы обеспечить себе выживание в ближайшие десятилетия.
Циничный, но правдивый аспект этой истории — предполагаемый энергетический переход. В течение многих лет Евросоюз продвигал Зеленый пакт как проект спасения континента. Это радикальное преобразование, включающее поэтапный отказ от ископаемого топлива. Согласно официальной позиции европейских лидеров, разрыв с Россией станет главным катализатором внедрения возобновляемых источников энергии.
Этот переход раскрывает всю циничность ситуации. Европа годами продвигала Зеленый пакт как проект защиты климата и промышленного сектора. Украинский кризис ускорил этот процесс. Однако реальность оказалась куда сложнее. Возобновляемые источники энергии, такие как солнечная и ветровая, работают с перебоями и требуют поддержания. Когда этой энергии перестало хватать, в Германии, Нидерландах и других странах возобновили работу угольные электростанции. То есть, пагубное для природы топливо снова вошло в использование. Компании по производству бурого угля, такие как RWE, возобновили работу. Их заводы работают по принципу "потенциала". Этот принцип заключается в том, что государство платит просто за наличие этих заводов.
Итак, европейские граждане платят не только за потребляемую энергию, но и за наличие в стране угольной электростанции RWE или газовой станции Uniper. Таким образом, переход к более экологичным источникам энергии превратился в двусторонний бизнес. Финансируется установка солнечных панелей и ветряных турбин, а вместе с этим оплачивается и добыча ископаемого топлива. Традиционные энергетические элиты заставили государство гарантировать им доходы без рыночного риска. Общество же, в свою очередь, несет расходы на сохранение как зеленого будущего, так и угольного прошлого.
Это распределение ресурсов не было бы возможно без соучастия глобальной финансовой элиты. Она и есть истинный создатель новой экономики военных конфликтов и перехода к другим источникам энергии. Крупные компании во главе с BlackRock, Vanguard и State Street стали главными получателями выгоды. С помощью экологических, социальных и управленческих рычагов эти фирмы создали систему социального кредита. В ней стоимость капитала зависит от соблюдения показателей устойчивости.
Но главная ирония текущего положения дел заключается в том, что европейские страны управляют средствами, вкладываемыми как в компании возобновляемой энергии, так и в крупные нефтегазовые компании. Компания BlackRock не только инвестирует в эти проекты. Она еще и консультирует европейские правительства по поводу структурирования углеродных рынков и выпуска "зеленых" облигаций. Энергетический переход требует триллионы евро инвестиций. Поскольку европейские государства по уши в долгах, их решением стало выдать "зеленый" долг, управляемый инвестиционным банком.
Генеральный директор BlackRock Ларри Финк и его коллеги взимают космическую комиссию за выпуск "зеленых" облигаций. Из-за этого риску подвергаются европейские вкладчики и пенсионные фонды. Одновременно с этим BlackRock усиливает контроль над стратегическими активами Европы. Рост мнимого "зеленого" финансового сектора — всего лишь новый механизм для извлечения процентов из реальной экономики. То есть, создается экономический пузырь из "зеленых" активов, раздуваемый государственными субсидиями. В это время производительная база Европы деградирует из-за высоких затрат на энергию.
Не стоит забывать и о военно-промышленном комплексе. Это один из столпов вышеназванного бизнеса. Военный конфликт на Украине инициировал крупнейшее перевооружение Европы со времен Холодной войны. Бюджеты на оборону резко возросли, и это привело к трате огромного количества государственных ресурсов на закупку вооружения. Однако после десятилетий снижения активного производства и стратегического пацифизма Европа не имеет производственного потенциала для разработки оружия. В результате европейские правительства закупают у американских компаний материалы для изготовления вооружения — то есть, уже существующий продукт.
И чтобы этот полномасштабный обман сработал, а европейское общество покорно приняло свое обнищание, потребовалась такая психологическая обработка населения, какой не было в мирное время. Политические элиты связали геополитическую и экономическую обстановки с моральным фактором. Они заставили европейцев ассоциировать свое материальное благополучие с гражданской жертвой. Европейским гражданам навязали идею о том, что переплаты за электроэнергию, инфляция, закрытие заводов по производству удобрений или алюминия — это и есть цена свободы.
Так и появилась вся эта манихейская система. В ней любой неудобный вопрос от СМИ или анализ, указывающий на провал санкций, немедленно квалифицируется как предательство демократических ценностей. Или еще хуже — как вражеская пропаганда. Гражданин Европы подвергся умственному удару, мешающему ему осознать, что он финансирует собственное падение. Он приходит на избирательные участки, поддерживает партии, повышающие налоги, приветствует разрушительную для промышленности политику. Европеец полагает, что этим защищает западную цивилизацию. На самом же деле он за свой счет оплачивает дивиденды акционерам Cheniere Energy, облигации руководителей BlackRock и контракты начальников Rheinmetall.
Разговоры о крахе России были лишь искрой — ложью, необходимой для запуска махинаций крупных компаний. Эти разговоры превратились в идею самодостаточности и устойчивости. Но европейская самодостаточность — это миф. Вместо зависимости от России — поставщика дешевого газа, Европа попала под влияние США — поставщика дорогих ресурсов. Ко всему прочему, добавилась и технологическая несамостоятельность в области возобновляемых источников энергии, и для решения этой проблемы приходится обращаться в Азию. Так что так называемая стратегическая независимость — это фантом, призванный скрыть положение Европы как экономического вассала.
Вовлеченные в весь этот процесс элиты — это не скрывающаяся в тени группа. Это главы компаний, чиновники и политики, которые немедленно реагируют на открывающиеся перед ними возможности. Американские энергетические корпорации единолично захватили рынок. Они контролируют маржинальность, субсидии, оборонную промышленность, госзаказы, финансы и активы. Европейские правительства получили единую для всех них схему действий во времена кризиса. Гражданам же приходится платить по счетам. Чем дороже энергетика, тем больше государственный долг и ниже конкурентоспособность промышленности. Социальная же сплоченность слабеет.
Таким образом, европейское общество обманулось не из-за неосведомленности, а из-за тщательности спланированного корпорациями обмана. Но самое необычное в этой истории — не то, что элиты победили. Самое необычное — что они ограбили граждан, да еще и заставили их заплатить за этот грабеж. Элиты убедили людей, что так они спасут мир. В конце концов, геополитика всегда была бизнесом. Но никогда раньше этот бизнес не был настолько эффективным, а счета за него настолько высокими. Особенно для тех, кто от него не получит ничего.

***
Грозит ли Индии 100-процентная пошлина за покупку российской нефти?
Times of India (Индия) 
Сенат США сделал шаг, вызвавший тревогу в Китае и Индии — крупнейших импортерах российской нефти, которые могут столкнуться со стопроцентными пошлинами.
Война между США и Ираном нарушила традиционные поставки сырой нефти через Ормузский пролив. Государства Ближнего Востока, выступающие ключевыми поставщиками нефти для Индии, вынуждены либо сокращать объемы торговли, либо искать альтернативные маршруты.
Индия нарастила закупки российской сырой нефти для компенсации дефицита, чему в немалой степени способствовало освобождение от американских санкций, срок действия которого недавно истек. Тем не менее Индия продолжает закупать российскую нефть. В июне импорт достиг рекордного уровня в 2,6 миллиона баррелей в сутки, и в июле он, как ожидается, останется примерно на том же уровне.
О чем этот законопроект, что он предусматривает и что означает угроза стопроцентных пошлин для Индии? Рассмотрим подробнее.
В чем заключается санкционный закон США против российской нефти?
Сенат Соединенных Штатов сделал еще один шаг к наделению администрации Дональда Трампа новым торговым рычагом против стран, закупающих российскую нефть.
Поддержанный обеими партиями закон Линдси Грэма* 2026 года "О введении санкций против России и Ирана" предоставит президенту Трампу полномочия вводить пошлины в размере до 100% на импорт из стран—крупных покупателей российских энергоносителей.
Даже после принятия закон не приведет к автоматическому введению пошлин. В соответствии с разделом 113, президент США получит дискреционные полномочия вводить пошлины в размере до 100% на импорт из стран, осуществляющих закупки российской сырой нефти и природного газа. Администрация сама решит, вводить ли пошлины, против каких стран и по каким ставкам.
28 июля Сенат 86 голосами против 12 прекратил прения — процедурный шаг, позволяющий перейти к финальному голосованию по законопроекту. В Сенате из 100 членов достаточно простого большинства, так что законопроект, скорее всего, примут, по оценкам аналитиков GlobalTrade Research Initiative. Следующие этапы — Палата представителей и подпись президента.
До принятия каких-либо мер Управление торгового представителя США будет обязано каждые 180 дней определять и анализировать 5 крупнейших импортеров российской энергии. Согласно текущим торговым потокам, ожидается, что в этот список войдут Китай, Индия, Словакия, Венгрия и Азербайджан. По завершении анализа президент примет решение о необходимости введения пошлин, установит их уровень и определит возможные исключения.
Предлагаемый закон предусматривает исключения для стран, которые импортируют из России менее 15% общего объема энергоимпорта и могут подтвердить снижение соответствующей зависимости. Если Конгресс не продлит действие нормы, полномочия по введению пошлин останутся в силе еще на 5 лет.
Помимо торговых ограничений, законопроект существенно расширяет санкционный режим США в отношении России. Предусмотрено введение вторичных санкций против судоходных компаний, страховщиков и судов, связанных с российской "теневой флотилией", расширяет санкционное давление на крупные российские банки, олигархов и высшее политическое руководство, а также продлевает действие Закона о санкциях против Ирана до 2031 года.
Каковы последствия стопроцентных пошлин для Индии?
По мнению основателя GTRI Аджая Шриваставы, несмотря на то что Китай остается крупнейшим импортером российской сырой нефти, Индия может оказаться под бо́льшим давлением в рамках предлагаемого законопроекта. Администрация Трампа уже применяла торговые ограничения против Индии, освобождая при этом Китай. В июле 2025 года были введены 25-процентные пошлины на индийские товары, не затронувшие КНР, однако в феврале 2026 года меру отменили.
"Поскольку законопроект предоставляет президенту широкие полномочия по введению пошлин и определению целевых стран, Индия, вероятно, снова окажется в числе приоритетных целей, хотя импортирует куда меньше российской нефти, чем Китай", — заявил Аджай Шривастава.
Последствия для Индии будут серьезными. На долю России пришлось 30,3% индийского импорта сырой нефти в 2026 финансовом году — поставки на сумму 40,8 миллиарда долларов из общего объема импорта в 134,7 миллиарда долларов, что делает Россию крупнейшим поставщиком нефти для Индии. Импорт российской нефти по сниженным ценам сыграл ключевую роль в сокращении импортных расходов страны, укреплении энергетической безопасности и сдерживании инфляционных процессов.
В GTRI отмечают, что администрация Трампа все чаще прибегает к торговым и экономическим инструментам для реализации стратегических задач.
"Ответные пошлины, расследования в рамках раздела 301, меры против принудительного труда, отраслевые пошлины и теперь санкции, связанные с Россией, — все это свидетельствует о постоянно расширяющемся арсенале инструментов экономического давления", — заявил Шривастава.
"Индии не следует пересматривать политические подходы в ответ на каждое новое действие Вашингтона. Решения относительно импорта сырой нефти должны определяться экономическими интересами страны, энергобезопасностью и стратегической автономией — а не угрозой дополнительных американских пошлин. Пока российская нефть остается экономически целесообразной, Нью-Дели следует продолжать ее закупки, регулируя разногласия с Соединенными Штатами путем диалога и переговоров, а не односторонних уступок под давлением", — заключает он.

ВОЕННОЕ ДЕЛО:

Киев теряет поддержку общества, 47 000 дезертиров не хотят становиться бессмысленными жертвами
Sohu (Китай)
Жители Харькова выломали двери микроавтобуса военкомата и освободили мобилизованного в ВСУ молодого человека, а жители Львова перекрыли дорогу микроавтобусам Территориального центра комплектования, несмотря на риск попасть под колеса. Терпение украинцев на пределе. Граждан хватают на улицах из-за отчаянного дефицита живой силы на передовой, в результате чего общественное недовольство достигло критической точки и вылилось в уличные столкновения с представителями власти.
Сердца и умы людей невозможно завоевать лозунгами. Как бы яростно ни обстреливался фронт, пока граждане готовы отправлять своих детей на передовую, оборону можно держать, но как только люди начинают бежать один за другим за границу или прятаться внутри страны, даже самые мощные укрепления на передовой превращаются в картонный забор.
Внимание международного сообщества приковано к кадровым перестановкам на Украине и вовлечено в обсуждения о том, кто является наиболее подходящим кандидатом, чтобы разобраться с хаосом в стране. Однако не менее актуальной проблемой является то, что все больше солдат ВСУ теряют желают воевать.
10 декабря 2025 года Офис генерального прокурора Украины убрал из открытого доступа статистику по делам о дезертирстве и самовольном оставлении частей в ВСУ. Причина проста: предотвратить формирование ложных выводов о морально-психологическом состоянии военнослужащих. Но данные можно скрыть, а проблемы останутся. Позднее появились еще более шокирующие цифры: количество уголовных дел о дезертирстве в рядах ВСУ с 1 января по 20 мая составило 47 098, что на 83,9% больше, чем за аналогичный период 2025 года, и составляет 59,5% от общего числа дел за весь прошлый год.
Тенденцию и масштабы дезертирства трудно игнорировать. Каждый день 300 человек сбегают с поля боя, и это уже не история о том, что кто-то почувствовал страх за свою жизнь, это происходит систематически. Бывший Министр обороны Украины Михаил Федоров сообщал, что 2 млн человек находятся в розыске по линии ТЦК, а 200 000 из них – за дезертирство. Что означают эти цифры? Учитывая численность ВСУ, каждый четвертый или пятый солдат пропал без вести. Как в таких условиях украинская армия может сохранять боеспособность и продолжать воевать?
Многие скажут, что страх смерти на войне – это нормально. Но проблема Украины – в масштабе дезертирства. Еще четыре года назад многие украинцы выстраивались в очередь, чтобы записаться в ряды ВСУ. Но на пятый год ситуация изменилась. Дезертирство широко распространилось из-за всеобщего истощения: ротации не происходят, военнослужащие месяцами находятся на позициях, а их товарищи погибают один за другим. Страх не исчез, но к нему добавилось оцепенение, настолько сильное, что бойцы предпочитают тюремное заключение, нежели сидеть в окопах.
Принудительная мобилизация также усугубляет проблему дезертирства. Те, кого силой затащили в армию, не понимают, зачем они здесь. Как рассказал один украинский командир, большинство принудительно призванных солдат покидают линию фронта и никогда не возвращаются. Такая система призыва усиливает общественное недовольство. И убедить людей идти погибать становится невероятно трудно.
Трагично то, что страдают обычные семьи. Те, у кого есть деньги и связи, могут избежать мобилизации, а другие вынуждены беспомощно наблюдать, как их близких силой сажают в машину ТЦК. Такая несправедливость подрывает доверие людей к киевскому режиму. Украинцы устали от затяжного конфликта на истощение, и десятки тысяч дезертиров – тому подтверждение

***

Украинцы говорят о новом польском оружии. Они получили его тайно
Марчин Яблоньский (Marcin Jabłoński), Interia (Польша)
Украинские СМИ сообщают, что на вооружении ВСУ имеются новые беспилотные комплексы Warmate 5 от польского производителя Grupа WB. Данную информацию портал Interia попросил прокомментировать директора по коммуникациям этой компании.
Warmate 5 попал на Украину. Это польское оружие
В сети заговорили об использовании украинцами нового ударного беспилотного авиационного комплекса Warmate 5 польского производства. Впервые об этом сообщил 23 июля один из украинских телеканалов в Telegram, указав, что данное оружие, скорее всего, используется Главным разведывательным управлением Министерства обороны Украины, которое уже применяло более старые версии Warmate. Далее информация прошла и по другим украинским СМИ.
25 июля о применении Украиной комплексов Warmate 5 рассказал директор по коммуникациям компании Grupа WB Ремигиуш Вильк. На платформе X он указал регистрационный номер Warmate 5 в каталоге NSPA (Агентство НАТО по поддержке и снабжению). В данном документе указано, что единственным зарегистрированным пользователем Warmate 5 на данный момент является Украина.
Когда Warmate 5 попал на Украину? Grupа WB отвечает
Interia запросила компанию Grupа WB о деталях передачи комплексов Warmate 5 Украине. Ремигиуш Вильк рассказал, когда украинцы получили первые образцы этого оружия и кто его приобрел.
"Первые комплексы Warmate 5 поступили на Украину в 2024 году. Они прошли всю процедуру ввода в эксплуатацию, после чего были приняты на вооружение Вооруженных сил Украины. Условия контрактов не позволяют нам раскрывать детали договоренностей, включая объем поставок. Все документы на поставку данного оружия были заключены субъектами, входящими в холдинг Grupа WB, непосредственно с украинскими властями", — сообщил нам Ремигиуш Вильк по электронной почте.
Что из себя представляет Warmate 5? Новейшие беспилотники из Польши
Warmate 5 — это новейшая и самая тяжелая версия барражирующих боеприпасов, выпускаемых компанией Grupа WB. Он может преодолевать большие расстояния — примерно до 100 километров в зависимости от погодных условий, местности и целей миссии. Аппарат может оставаться в воздухе в течение 9 часов, развивать крейсерскую скорость в 90 км/ч и до 250 км/ч во время атаки. Warmate 5 оснащен сменной боеголовкой массой 5-10 кг. В зависимости от поставленной задачи это может быть осколочно-фугасная, термобарическая или противотанковая боеголовка.
Warmate 5 предназначен для нанесения точных ударов по бронетехнике и стационарным объектам противника, таких как склады, заправочные или радиолокационные станции.
"Тихая" поставка нового оружия Украине
Поставки Warmate 5 были засекречены — первые комплексы, как оказалось, поступили на Украину еще в 2024 году. В чем причина такой секретности, сложно сказать. Возможно, украинцы получили лишь небольшую партию этого оружия. К этому стоит добавить, что украинская армия использует ряд других изделий от Grupа WB. Компания имеет собственное дочернее предприятие на Украине, которое ранее занималось ремонтом и обслуживанием продукции этой Группы, эксплуатируемой украинскими военными, а также поставкой запасных частей для нее. Стоит добавить, что в сентябре 2025 года стало известно, что Grupа WB запустила на Украине производство своих беспилотных летательных аппаратов серии FlyEye, о чем мы сообщали на страницах Interia.

***

Запасы советских ракет класса "воздух-воздух" обеспечивают России экономичную защиту от украинских беспилотников
Military Watch Magazine (США) 
Расширенное использование в российско-украинском конфликте беспилотников-камикадзе большой дальности поставило перед долгосрочным планированием противовоздушной обороны новые задачи. Военные во многих странах мира придумывают оптимальный с экономической точки зрения способ перехвата относительно недорогих дронов, не расходуя при этом арсеналы дорогостоящих современных ракет. Россия все активнее задействует истребители для перехвата украинских беспилотников на подлете к стратегическим объектам, и возникают вопросы относительно издержек запуска современных ракет класса "воздух-воздух" по целям, чье производство зачастую обходится менее чем в 10 тысяч долларов. Внимание к проблеме привлекли недавние кадры многочисленных эпизодов перехвата украинских беспилотников-камикадзе FP-1 истребителями Су-35 ВКС России.
Один из экономичных способов перехвата украинских дронов для российской авиации — унаследованные от СССР огромные арсеналы ракет класса "воздух-воздух", чей срок службы близится к концу. За последние десятилетия холодной войны ВВС СССР произвели огромное количество ракет класса "воздух-воздух" в рамках подготовки к масштабному конфликту с НАТО. Сред них — ракеты средней дальности Р-27 с радиолокационным наведением, ракеты малой дальности Р-73 с инфракрасным наведением и более старые ракеты Р-60, которыми оснащались советские истребители нескольких поколений. Считается, что в настоящее время на складах хранится более 10 тысяч ракет только этих трех типов.
Хотя в войсках ракеты Р-27, Р-60 и Р-73 в значительной степени были заменены более современными аналогами, многие из них по-прежнему пригодны для поражения сравнительно медленных и неманеврирующих воздушных целей, таких как беспилотники. Использовать их — гораздо экономичнее, чем расходовать российские ракеты новейших типов. Одновременно это позволяет избежать долгосрочных затрат, сопряженных с хранением и, в итоге, утилизацией устаревших боеприпасов. Ракета Р-27 разрабатывалась для истребителей МиГ-29 и Су-27 четвертого поколения и поступила на вооружение в 1982 году. Более современные варианты, как с радиолокационным, так и с инфракрасным наведением, использовались в качестве основного вооружения российских истребителей, таких как Су-30СМ и Су-35, вплоть до середины 2020-х годов. При этом все варианты наверняка окажутся высокоэффективны против дешевых беспилотников.
Ракета Р-73 особенно хорошо подходит для ближнего боя. Широко признанная самой эффективной из аналогов визуальной дальности времен холодной войны класса "воздух-воздух" для поражения визуально видимых целей, она сочетает в себе превосходную маневренность и высокоточную головку самонаведения. Против беспилотников, не оснащенных передовыми средствами противодействия и неспособными выполнять сложные маневры уклонения, ее характеристики более чем достаточны, несмотря на почтенный возраст. Непосредственный предшественник Р-73, ракета Р-60, также была передовой разработкой для своего времени, и, несмотря на более скромную дальность, маневренность и системы наведения, фактически представляет собой расходный материал — поскольку уже несколько десятилетий не используется на российских истребителях передового базирования.
Вместо того чтобы оставлять стареющие ракеты на хранении до тех пор, пока не возникнет необходимость в дорогостоящих программах утилизации, их оперативное применение против относительно непритязательных целей позволит арсеналам, оплаченным десятилетиями ранее, принести непосредственную военную пользу. Такой подход также позволит сберечь более совершенное оружие для борьбы с серьезными угрозами — современной боевой авиацией, крылатыми ракетами и высокоточными боеприпасами большой дальности. Эта многоуровневая философия применения приобретает все большее значение, поскольку ВВС во всем мире стремятся уравновесить оперативную эффективность и растущую стоимость современного высокоточного оружия.

***

Россия доработала самый тяжелый истребитель в мире для сброса планирующих бомб
Military Watch Magazine (США) 
Россия опубликовала новые кадры, на которых запечатлен истребитель-бомбардировщик Су-34 с четырьмя модифицированными бомбами ФАБ-500Т, оснащенными модернизированным унифицированным модулем планирования и коррекции (УМПК) и дополнительными комплектами для увеличения дальности полета. Это свидетельствует о продолжающейся эволюции подхода Воздушно-космических сил России к ударам за пределами прямой видимости. Бомбы получили удлиненные модули УМПК, которые существенно отличаются от предыдущих версий, представленных в 2023 году, и могут оснащаться дополнительной силовой установкой, в том числе компактным турбореактивным двигателем, который обеспечивает значительно увеличенную дальность полета. Судя по всему, новая разработка олицетворяет последний этап в стремлении России превратить огромные запасов бомб прямого падения времен холодной войны в высокоточное оружие.
В течение последних трех лет российская программа создания планирующих бомб была одним из ключевых боевых факторов на украинском театре военных действий. Вместо того чтобы полагаться исключительно на дорогостоящее высокоточное оружие специального назначения, Москва применила сравнительно экономичный подход, оснастив обычные бомбы серии ФАБ модулями наведения, складными крыльями и системами спутниковой навигации. Это позволило ВКС России наносить высокоточные удары с минимальными затратами на специализированные крылатые ракеты, расходуя при этом огромный бомбовый запас, унаследованный от СССР.
Появление Су-34 с четырьмя модернизированными бомбами ФАБ-500Т на борту также свидетельствует о том, как ВКС России адаптировали свою оперативную доктрину. В начале конфликта российская тактическая авиация часто действовала относительно близко к линии фронта, сбрасывая обычные бомбы свободного падения. Переход к дистанционной работе, когда самолеты сбрасывают планирующие бомбы, находясь вне зоны поражения систем противовоздушной обороны противника, стал основным фактором снижения потерь ВКС и позволил бомбардировщикам поражать цели с предельной дистанции — нередко на расстоянии более 70 километров.
Бомбы с первыми УМПК преодолевали расстояние в 40-50 километров при сбросе с высоты в 10-12 километров, но позже дальность выросла до 80 километров. В октябре 2025 года заместитель начальника Главного управления разведки Украины Вадим Скибицкий сообщил, что планирующая бомба нового типа пролетела расстояние в 193 километра. Он подчеркнул, что это может коренным образом изменить ситуацию на передовой и существенно изменить возможности авиации наносить дешевые массированные удары по целям в тылу. Бомба, о которой шла речь, по-видимому, представляет собой недавнюю разработку с ракетным двигателем. Даже будучи дороже традиционной планирующей бомбы, новинка с ракетным двигателем все равно стоит на порядок дешевле крылатой ракеты, однако же способна доставить аналогичную нагрузку на сопоставимое расстояние.
УМПК устроен аналогично американской конструкции JDAM-ER, превращая неуправляемые бомбы в высокоточное планирующее оружие. Российская программа создания планирующих бомб значительно расширилась: в дополнение к исходным 500-килограммовым бомбам ФАБ-500 УМПК были установлены более тяжелые ФАБ-1500 и ФАБ-3000, значительно увеличив разрушительную силу, сохранив при этом точность наведения. Это более тяжелое оружие доказало свою особую эффективность против укрепрайонов и подземных сооружений, сочетая взрывную силу больших обычных бомб с высокой точностью современных управляемых боеприпасов.
***

Российская система ПВО С-400 продемонстрировала новые возможности: баллистические ракеты поразили промышленные объекты Украины
Military Watch Magazine (США) 
Зенитно-ракетный комплекс большой дальности С-400, составляющий костяк российской системы противовоздушной обороны, продемонстрировал на украинском театре военных действий новые возможности баллистических ударов. Система была доработана для запуска ракет РМ-48У по наземным целям. Эти ракеты недавно получили известность благодаря успешному поражению промышленных объектов на Украине — атаки повлекли за собой крупный пожар в Святошинском районе Киева. На гуляющих по соцсетям роликах запечатлены многочисленные “прилеты” высокоскоростной “баллистики”, характерные для использования систем С-300 или С-400 по наземным целям.
Сообщается, что кадры, опубликованные после ударов, зафиксировали и другие “прилеты” РМ-48У по Киеву. Так, утверждается, что был поражен расположенный в Соломенском районе ООО “Меридиан”, также известный как Завод имени Королева. Завод “Меридиан” уже давно ассоциируется с военной промышленностью Украины и производит электронное оборудование, системы связи и комплектующие как военного, так и гражданского назначения. Хотя масштаб ущерба остается неясным, удар вписывается в последовательную стратегию России по уничтожению предприятий украинского ВПК.
Эти удары демонстрируют способность С-400 дополнять специализированные тактические баллистические ракетные комплексы, нанося удары на большие расстояния по стационарной инфраструктуре. РМ-48У считается модифицированной версией семейства перехватчиков 48Н6, изначально разработанных для С-300ПМ, а затем внедренных в С-400. Ракета предназначена для поражения воздушных целей на скоростях свыше 6 Махов и сохраняет чрезвычайно высокую скорость даже при использовании в режиме баллистической атаки. Ее высокая кинетическая энергия в сочетании с мощной осколочной боевой частью позволяет ей наносить серьезный ущерб крупным промышленным объектам — хотя изначально она не разрабатывалась как высокоточное ударное оружие.
Переоборудованные перехватчики, как правило, уступают в точности специально разработанным тактическим баллистическим ракетам, поскольку их системы наведения предназначены для поражения маневрирующих воздушных целей, а не стационарных наземных объектов. В результате они обычно применяются против целей большой площади — промышленных комплексов, логистических центров, складов и военных баз, где даже умеренное круговое отклонение обеспечивает оперативную эффективность. Однако РМ-48У разрабатывалась специально как ракета класса “земля-земля” и наверняка будет не только значительно дешевле зенитных ракет, но и точнее при поражении наземных целей.
Украинские источники отмечают, что Россия более чем удвоила темпы производства ракет РM-48У, и в 2026 году объем выпуска достигнет примерно 500 штук — против всего 200 в 2025 году. Каждая из них несет 180-килограммовую осколочно-фугасную боеголовку. Сообщения о запуске четырех ракет РM-48У по промышленным объектам Киева свидетельствует о том, что Россия продолжает совершенствовать использование перехватчиков С-400 для поражения сухопутных целей в рамках масштабной кампании по нанесению высокоточных ударов. Это дополняет расширенное производство баллистических и крылатых ракет наземного базирования для комплексов “Искандер-М”, “Искандер-К” и “Бастион”, а также закупки баллистических ракет у КНДР.

***


Российская корабельная пушка, преобразованная в гаубицу: что известно о новой версии А-192М
Марко Пиццорно (Marco Pizzorno), Il Giornale (Италия)
Возможная разработка наземного варианта 130-мм А-192М может в очередной раз доказать, что российский оборонный комплекс способен адаптировать уже существующие системы вооружения с технологиями, разработанными для применения на флоте, к новым оперативным сценариям.
Судя по информации из открытых источников и недавно появившимся документам, российская оборонная промышленность рассматривает возможность разработки береговой артиллерийской системы, созданной на базе 130-мм корабельной пушки А-192М. Однако эти слухи среди экспертов в оборонной сфере пока не нашли официального подтверждения ни со стороны российских властей, ни со стороны потенциально вовлеченных в проект промышленных компаний.
Если этот проект подтвердится, это в очередной раз докажет, что российская оборонная промышленность может эффективно использовать уже разработанные системы посредством технологической адаптации, расширяя сферу их применения с морской области на береговую оборону.
Что нам известно
Согласно информации из некоторых открытых источников, российский промышленный концерн "Арсенал" подал заявку на патент, касающийся передвижной береговой артиллерийской системы, созданной на базе 130-мм корабельной пушки А-192М "Армат".
Предполагаемая конфигурация включает установку орудия на платформу, которая представляет собой полуприцеп, буксируемый с помощью грузовика, и оснащенный поворотной башней и мощной броней.
Платформа предположительно оснащена четырьмя поворотными стабилизаторами, обеспечивающими устойчивость во время стрельбы. Два из них включают пары колес, аналогичные тем, что используются на высокомобильных военных транспортных средствах, что позволит перемещаться по дорогам и быстро развертывать боевые позиции.
Система подачи боеприпасов предусматривает автоматизированный режим работы с готовым к использованию запасом, состоящим из замкнутой цепи направляющих труб, расположенной в задней части башни.
Заряжание осуществляется с помощью качающегося механизма, синхронизированного с движением подъема ствола. Это должно обеспечить непрерывность цикла подачи и высокую скорострельность.
Орудийная система А-192М
Судя по имеющимся техническим данным, А-192М представляет собой усовершенствованную версию предыдущей корабельной установки АК-130 и была разработана как многофункциональная моноблочная 130-мм артиллерийская система, предназначенная для поражения морских, наземных и воздушных целей.
С заявленной массой около 25 тонн без учета боекомплекта система должны быть значительно легче, чем АК-130. Таким образом, ее можно будет интегрировать на фрегатах проекта 22350 класса "Адмирал Горшков" и на тяжелом атомном крейсере "Адмирал Нахимов" в рамках соответствующей программы модернизации.
Характеристики, приведенные в специализированных источниках, указывают на максимальную скорострельность до 30 выстрелов в минуту, дальность стрельбы около 23 километров по наземным и морским целям и до 18 километров по воздушным целям.
Направление ударов будет осуществляться с помощью радиолокационной системы 5П-10 "Пума", интегрированной с радиолокационными устройствами, телевизионными системами и оптоэлектронными датчиками. Такая система способна одновременно обнаруживать и отслеживать до четырех целей.
Для орудия применяют 130-мм унифицированные боеприпасы, совместимые с боеприпасами для АК-130, включая фугасные снаряды и зенитные боеприпасы, в том числе варианты с радиодетонаторами.
Новая концепция для российской береговой артиллерии
Появление этого орудия свидетельствует об эволюции российского промышленного подхода в сфере тяжелой артиллерии. Разработка специализированной береговой системы может означать постепенный отход от первоначальной концепции межвидовой стандартизации, связанной с программой "Коалиция-СВ", созданной для содействия совместному использованию технологий и компонентов Сухопутными войсками и Военно-морским флотом России.
Скорее всего, проект стал результатом исследований, начатых еще в советское время и впоследствии доработанных до завершения технической фазы в 2021 году.
В случае официального утверждения этой программы она докажет способность российской оборонной промышленности продлить срок службы уже существующих систем посредством их технологической перенастройки и адаптации к новым сферам и сценариям применения.
Однако на данный момент нет официальных сообщений о начале серийного производства, принятии системы на вооружение российской армии или утверждении конкретных программ закупок.

***

Возвращение российского сверхтяжелого атомного крейсера серьезно обеспокоило НАТО
Military Watch Magazine (США) 
После подтверждения информации о возвращении в Северодвинский порт в Арктике самого мощного надводного боевого корабля ВМФ России — атомного крейсера "Адмирал Нахимов" типа "Киров" — многие аналитики отметили, что это судно может существенно изменить баланс сил в регионе в ущерб интересам Запада. Крейсер вернулся на базу после завершения очередного этапа морских испытаний, а значит, восстановление боевой готовности одного из самых мощно вооруженных надводных боевых кораблей в мире стало еще ближе. Ожидается, что инженеры завершат последние доработки в порту перед официальным вводом корабля в строй.
Хотя точная дата ввода "Адмирала Нахимова" в строй не объявлена, российские официальные лица неоднократно указывали, что испытания корабля подходят к завершающей стадии. Появление корабля в строю имеет особое значение не только из-за его гораздо большего боевого потенциала по сравнению с другими российскими надводными боевыми кораблями, но и потому, что Арктика становится все более важным театром стратегической конкуренции. Таяние морского льда открывает новые морские пути, а богатство региона природными ресурсами и его близость к Северной Америке и Европе повысили его значение с военной точки зрения: страны-члены НАТО значительно расширили военное присутствие и число учений в регионе, чем оказали растущее 
Хотя "Адмирал Нахимов" является крупнейшим, самым быстрым и наиболее мощно вооруженным надводным боевым кораблем в мире, основную озабоченность для западных интересов вызывает не сам корабль, а его роль в укреплении более широкой архитектуры России в Арктике. Корабль препятствует доступу и действует по принципу "запрета на доступ/запрета на действие в определенной зоне" с целью предотвращения действий кораблей и самолетов НАТО. Россия уже развернула в регионе ракетные комплексы С-400 и перехватчики МиГ-31 для противовоздушной обороны, системы "Бастион" и бомбардировщики Ту-22М3 для борьбы с морским флотом, а также атомные подводные лодки и обширные сети радиолокационного и радиоэлектронного противодействия, причем недавно отремонтированный крейсер способен служить мультипликатором силы для всех этих средств. Крейсер "Адмирал Нахимов" дополняет эту сеть еще одним мобильным и мощно вооруженным звеном. Он способен перемещаться в непредсказуемом порядке, запускать ракеты большой дальности и обеспечивать противовоздушную оборону далеко за пределами российского побережья, что затрудняет действия сил НАТО вблизи Кольского полуострова и в Баренцевом море в случае кризиса.
Крейсеры типа "Киров" — единственные в мире надводные боевые корабли с ядерными реакторами, которые обеспечивают практически неограниченный ресурс без необходимости традиционной дозаправки. Поэтому крейсеры этого типа особенно ценны для длительных операций в Арктике, где огромные расстояния и ограниченная логистическая инфраструктура способствуют использованию кораблей с ядерной энергетической установкой, способных оставаться в море в течение длительного времени. Система противовоздушной обороны также была всесторонне модернизирована и сочетает в себе 96 ракет класса "земля-воздух" большой дальности системы С-400, что по огневой мощи эквивалентно трем полноценным наземным батальонам С-400. 80 универсальных вертикальных пусковых установок крейсера вмещают широкий спектр крылатых ракет, в том числе новую ракету "Циркон", которая значительно превосходит западные типы противокорабельных ракет корабельного базирования.
Особого внимания заслуживает оснащение крейсера "Адмирал Нахимов" гиперзвуковыми ракетами "Циркон", которые рассчитаны на скорость около 9 Махов, способны маневрировать в полете и поражать цели на дальности до 1000 километров. Для существующих морских систем противовоздушной обороны такие ракеты представляют гораздо более сложную задачу, чем обычные крылатые ракеты. В случае их оперативного развертывания в значительных количествах это существенно усилит ударный потенциал Северного флота России как против морских, так и наземных целей. Наличие на "Адмирале Нахимове" крупнейшего в мире авиационного крыла, на котором могут размещаться три вертолета Ка-27 для противолодочной борьбы или Ка-31 для воздушного раннего предупреждения и управления, также существенно повышает уровень осведомленности об обстановке в регионе. Кроме того, этот комплекс дополняет обширный набор датчиков корабля, а также другие средства в регионе, такие как истребители МиГ-31.
Дальность плавания и скорость "Адмирала Нахимова" позволяют ему в течение длительного времени патрулировать Баренцево и Норвежское моря, сопровождать российские подводные силы и обеспечивать постоянное присутствие без использования уязвимых судов снабжения. Датчики и вооружение корабля позволяют обеспечивать противовоздушную оборону на больших расстояниях над районами действий подводных лодок, могут помочь пресечь попытки самолетов и кораблей НАТО проникнуть к "бастиону" России в Арктике, где сосредоточены подводные лодки, и делают его оптимальным флагманом надводной оперативной группы, которая защищает подводные лодки с баллистическими ракетами. Поскольку главным приоритетом западных операций в случае полномасштабной войны станет уничтожение российского флота подводных лодок с баллистическими ракетами, "Адмирал Нахимов" может стать одним из главных препятствий для таких операций.
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Филипп де Вилье: "Высылка Ксении Федоровой незаконна"
Режис Ле Сомье, Le Journal du Dimanche (Франция)
Основатель "Пюи-дю-Фу" — второго по посещаемости тематического парка Франции после Диснейленда — высказывается о министерском постановлении, направленном против российской обозревательницы телеканала CNews, радиостанции Europe 1 и издания JDNews.
Le Journal du Dimanche: После постановления о высылке, врученного Ксении Федоровой в среду, стало известно о заморозке ее активов. Почему исполнительная власть приняла такое решение?
Филипп де Вилье: На мой взгляд, за этим абсурдным и скандальным решением, которое вскоре обернется против самих его авторов, стоят три причины. Первая — радикализация режима, оказавшегося в безвыходном положении и более не приемлющего иных мнений. Это режим, который слабеет на глазах и у которого любая форма критики вызывает приступ паранойи. В действительности мы присутствуем при смене режима: происходит переход к авторитаризму и к государству, живущему подозрениями.
Вторая причина — предчувствие провала кампании в прессе, начатой в конце июня под таким лозунгом: удары в глубину украинской территории вызовут новый 1917 год. "Мы движемся к Брест-Литовску. Россия рухнет". Эти рассуждения, которые держали в напряжении всю мейнстримную прессу, в ближайшие месяцы получат унизительное опровержение. Отсюда и паника в Елисейском дворце.
Третья причина связана с безоглядным бегством вперед, в которое пустился Европейский союз. Брюссель поставил всё на конфликт на Украине и бросил туда миллиарды, тогда как мы сами превратились в его соучастников. И это в тот самый момент, когда пожары по всему Европейскому союзу напоминают о нерадивости наших руководителей. Деньги вкладываются в Украину, а между тем мигранты прибывают в Мадрид, пожары опустошают целые края, а на [пожарные] самолеты Canadair средств не находится. Оба решения, принятые в отношении Ксении Федоровой, вопиюще незаконны. У нее есть вид на жительство, который с 2024 года удостоверяет законность ее пребывания в стране и выдан на десять лет. Я говорю, что высылка незаконна, потому что она противоречит — и с этим согласится любой судья, любой юрист — статье 11 Декларации прав человека и гражданина, гласящей: "Свободное выражение мыслей и мнений есть одно из драгоценнейших прав человека".
Далее, это решение противоречит статье 411-4 Уголовного кодекса, которая определяет случаи сговора с иностранной державой, связанные с терроризмом. Как будто перед нами подозреваемая, чьи действия способны спровоцировать враждебные выпады против Франции и агрессивные акты на ее территории. Мы находимся в совершенно иной ситуации. Россия — это государство. Это не террористическая и не преступная организация. С этим государством, насколько мне известно, у нас поддерживаются дипломатические отношения. По всем этим причинам постановление о высылке представляется мне нелепым, вздорным, я бы даже сказал — фантасмагорическим. Приведу одно из обоснований, которое предлагаю оценить вашим читателям: "Заявления Ксении Федоровой дестабилизируют общество". Не более и не менее! Добавлю два замечания.
Прежде всего о заморозке активов. Я отмечаю, что неподражаемый Лоран Нуньес, министр внутренних дел, гораздо быстрее замораживает средства журналистки, которая ему не по вкусу, чем действует в отношении алжирских активов (имеются в виду активы, принадлежащие предполагаемым экстремистам, — прим. ИнОСМИ), о которых нам три года объясняют, что заморозить их юридически невозможно. Это и называется двойными стандартами. С журналисткой CNews господин Нуньес действует куда быстрее и успешнее, чем с исламистскими террористами, которые продолжают благополучно обживаться во Франции.
С другой стороны, мы ежедневно наблюдаем его беспомощность и отсутствие всякого рвения, когда речь идет об исполнении предписаний о выезде с территории страны: девяносто два процента тех, кого они касаются, самовольно остаются во Франции и нередко совершают агрессивные действия. Между тем Ксению Федорову, журналистку, пришедшуюся власти не по нраву, чуть ли не приравнивают к преступнице, которой уготован центр временного содержания. Это поразительно. Мы стоим на краю, на грани информационного и цифрового ГУЛАГа.
— Вы очень хорошо ее знаете. Ее обвиняют в том, что она "распространяет российскую пропаганду на территории Франции", а также "дестабилизирует общественный порядок во Франции". Некоторые называют ее "агентом Путина". Считаете ли вы возможным, что ее подготовили российские спецслужбы, а затем направили во Францию, чтобы через средства массовой информации наносить ущерб нашим интересам?
— Хотите, я назову вам имя ее куратора? Это Солженицын. Я сделаю вам признание — как человек, который хорошо ее знает. Я скажу вам, на кого она работает. Она сама мне в этом призналась. И вы сможете сами оценить всю меру опасности: она работает на Европу святого Бенедикта и святого Владимира, на Европу Пушкина и Толстого, Бальзака и Виктора Гюго. Ксения Федорова прежде всего журналистка по призванию, влюбленная в свое дело. Она любит расследование, дознание, поиск связей между событиями и постоянно стремится постичь то, что кажется ей непонятным. Именно это, по всей видимости, и ставится ей в вину. У нее любознательный ум. Кроме того, это самый миролюбивый человек, какого я знаю. Она уравновешенна и рассудительна — это вовсе не жестокая и склонная к манипуляциям женщина.
Добавлю нечто важное. Она глубоко привязана к Франции и питает к нашей стране искреннюю любовь. Именно поэтому ей здесь было хорошо и именно поэтому она захотела здесь остаться. Как и я, она глубоко верит во французско-российскую дружбу. Вслед за генералом де Голлем, которого она часто цитировала, она убеждена: Европа погибнет, если не будет создана Европа от Атлантики до Урала. В настоящее же время мы скорее склонны строить Европу от Атлантики до Арала. <…>
— Полагаете ли вы, что, видя происходящее, самый знаменитый из диссидентов переворачивается в гробу?
— Безусловно. Я говорил с Солженицыным об украинском вопросе — у себя дома, 23 сентября 1993 года, а также в Тамбове, в России. Он сказал мне, что вопрос этот сложен и что он не хотел бы, чтобы его сыновьям когда-нибудь пришлось идти воевать на Украину. И добавил: "Никогда не забывайте, дорогой Филипп, что крещение Владимира — это крымский Херсонес, а крещение русского народа — это Киев". "Это вопрос, которого вы не в состоянии понять, — прибавил он. — Украину и Россию связывают братские узы, и выражаются они в страсти, а иногда и в любви, которой мешают сбыться…" Ксения Федорова была в отчаянии, наблюдая, как отношения между двумя странами становятся все хуже.
— Ксения Федорова выступает на CNews уже больше года. В 2024 году ее вид на жительство продлило то самое министерство внутренних дел, которое сегодня выносит против нее постановление о высылке. Почему это произошло только теперь?
— Прежде всего замечу, что Лоран Нуньес перенимает добрые старые методы Советского Союза, который проделывал свои дела в самый разгар отпусков. Вспомним вторжение в Чехословакию. И здесь решение было принято в мертвый сезон, когда французы в отпусках, — чтобы не последовало никакой реакции ни со стороны мейнстримной прессы, ни со стороны политиков. Эммануэль Макрон — а речь идет именно о нем и о его челяди — посылает этим решением два сигнала. Первый адресован CNews: "Мы заставим вас умолкнуть и сделаем вас токсичными. Мы объясним французам, что среди вас работает шпионка, действующая в интересах иностранной державы, с которой мы находимся в состоянии конфликта, вас лишат доверия — и внутри страны, и за ее пределами".
Задача состоит в том, чтобы вызвать панику вокруг тезиса: с CNews больше нельзя иметь дело. Полагаю, это первый шаг к закрытию CNews перед президентскими выборами. Такова воля Arcom (французского медиарегулятора). Такова воля президента. Здесь нужно быть предельно ясным. Это прообраз того кляпа, который еще будет вставлен. Остальное последует в октябре, когда Arcom поставит CNews в такие условия, что канал уже не сможет работать, сохраняя редакционную свободу. Второй сигнал адресован всем французам: мы скоро вступаем в войну с Россией. А значит, всякий, кто — в особенности на CNews — не разделяет воинственных позиций правительства, ставшего соучастником этой войны, будет наказан.
— Постановление о высылке Ксении Федоровой "не является посягательством на свободу выражения мнений", утверждает Лоран Нуньес. Примечательно, что то же самое говорит в социальной сети X и [евродепутат] Натали Луазо, — как будто в глубине души макронисты испытывают некоторую неловкость. Как вы оцениваете эти слова?
— С правовой точки зрения перейдена последняя черта. Происходящее напоминает мне закон о подозрительных лицах от 17 сентября 1793 года: "Подозрительные должны быть подвергнуты аресту из-за их поведения, их речей или недостаточной гражданской доблести". Это и есть само определение "мыслепреступления". Правительство чувствует себя неуютно, потому что удар уже нанесен, и теперь оно задается двумя вопросами. Что скажут судьи? Что скажет французский народ, который не согласен с политикой по Украине? Но главный вопрос звучит иначе: кто следующий? Еще разрешено во Франции говорить, что Зеленский — фигура как минимум спорная, а его окружение — коррумпировано? Что Украина разъедена коррупцией?
Есть ли право сказать, что деньги, которые льются на Украину, — деньги французских налогоплательщиков, которым не на что заправить полный бак, — это скандал? Есть ли право сказать, что следовало бы выйти из НАТО? Есть ли право сказать, вслед за Генри Киссинджером, что было бы разумно и мудро видеть в Украине страну – связующее звено между Европой и Россией? Есть ли, наконец, право сказать, что Минские соглашения были мошенничеством, — что, между прочим, признали и сами Олланд с Меркель? До того, что я вам сейчас говорю, Ксения Федорова никогда не доходила. И сегодня я спрашиваю себя: не вышлют ли из страны меня самого за эти слова? <…>
— Запрет RT France в 2022 году, затем C8 в 2025-м, а теперь высылка российской журналистки. Почему политический класс, за редчайшими исключениями, так слабо реагирует на действия правительства?
— Потому что он парализован украинскими делами. Он смирился с мыслью о вступлении в войну.
— За исключением "Непокоренной Франции"…
— Да, пожалуй. Почему они хотят войны? По трем причинам. Во-первых, чтобы украсть президентские выборы — как в 2022 году — у всех, кто желает говорить о главной теме: о выживании страны. Вторая причина — передать полномочия в области обороны на европейский уровень, в бисмарковском стиле, чтобы построить федеративную Европу. Третья причина — отвлечь внимание от настоящей войны, которая ведется не за пределами страны, а на нашей собственной территории: от войны наступающего исламизма, чьим соучастником и "спящим агентом" является Макрон.
Филипп де Вилье – предприниматель, общественный деятель, бывший госсекретарь по вопросам культуры



Общество
Почему дизайнер BMW Пьер Леклер получил российское гражданство?
Флинн Джейкобс (Flynn Jacobs), Berliner Zeitung (Германия)
Бывший дизайнер BMW Пьер Леклер получил российское гражданство. Это следует из указа президента Владимира Путина, опубликованного Кремлем в понедельник.
Бельгийский дизайнер: от Ferrari и BMW до России
Карьера Леклера в автомобильном дизайне началась в 1998 году. Первым местом его работы стала легендарная итальянская компания Zagato, специализирующаяся на дизайне автомобилей премиальных марок, включая Ferrari, Alfa Romeo, Maserati, Aston Martin и Lamborghini. Позднее в немецком концерне BMW Леклер создал свои самые известные работы.
Он разработал внешний облик BMW X5 второго поколения с индексом E70 и BMW X6 первого поколения с индексом E71. В 2011 году Леклера назначили шеф-дизайнером BMW M. На этой должности он отвечал за дизайн всех будущих моделей подразделения M.
После работы в Китае, Южной Корее и Citroën в его биографии неожиданно появилась Россия. Почему?
Судя по всему, российским гражданством сейчас интересуются многие иностранцы. В июне американский журналист Кристофер Хелали заявил на Петербургском международном экономическом форуме, что попросил Владимира Путина предоставить ему гражданство России.
Дизайнер с опытом Леклера мог бы стать заметным приобретением для российского автопрома. Дизайн многих моделей российских производителей, в том числе ГАЗ и УАЗ, считается устаревшим.
При этом после получения гражданства необходимо в течение года принести присягу гражданина России. В противном случае процесс может быть признан недействительным.
Несмотря на санкции, BMW остается популярной в России
Для бельгийца может иметь значение и то, что BMW, несмотря на санкции, по-прежнему входит в число самых популярных премиальных марок в России. При этом автоконцерн официально прекратил поставки автомобилей в страну еще в 2022 году, вскоре после начала конфликта на Украине.
С тех пор машины попадают в Россию по каналам параллельного импорта или через серый рынок. Чаще всего их ввозят через посредников в Китае или Объединенных Арабских Эмиратах.
Всего несколько дней назад стало известно, что российские автодилеры уже принимают предварительные заказы на новый BMW X5, хотя в Германии его продажи начались совсем недавно.
BMW X5 40i xDrive стоит в Германии около 99 750 евро. Российские дилеры ожидают, что его цена составит от 16 до 17 миллионов рублей. Это примерно 170–190 тысяч евро, почти вдвое больше немецкой стоимости.
BMW неоднократно дистанцировалась от подобных поставок и заявляла, что полностью поддерживает международные санкции.
В ответ на запрос газеты Berliner Zeitung мюнхенский автопроизводитель подчеркнул, что автомобили, поступающие в Россию по каналам параллельного импорта, ввозятся "вне сферы нашего контроля — и прямо против нашей воли".
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